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A magyar nyelv a vilagban o

A magyar nyelv multja, jelene és jovéje egyszersmind
a magyarsig multja, jelene és jovéje: egy torténelmi
nemzet és egy kultdra jovéje, amely, hitiink szerint,
alkotérésze annak a kulturdlis kozosségnek, amelyet
Eurépaként ismeriink. Akik a torténelem sordn nem
egy alkalommal, nem éppen indokolatlanul, veszé-
lyeztetettnek lattak a magyar nép sorsdt, rendre a ma-
gyar nyelv fennmaraddsanak esélyeivel is kiiszkodtek.
Hadd utaljak a ,tavolabbi” multbél Széchenyi Istvan-
ra, Wesselényi Mikldsra, Kolcsey Ferencre és Voros-
marty Mihdlyra, a ,kézelebbib8l” Ady Endrére, Babits
Mihdlyra, Németh Laszléra, Illyés Gyulara.

Hadd idézzek most csak egyetlen koltéi mivet,
Koleseytél a Zrinyi mdsodik énekét: ,mas hon all a
négy folyam partjan, / Mds szézat és mds kebli nép,
/'S szebb arcot 6lt e fold kies hatara, / Hogy kedvre
gyul, ki bajkorébe 1ép.” Bevallom, az utolsé két sor
engem mindig zavarba ejtett, mintha Kdlcsey a ma-
gyar nyelv és a nemzet végpusztuldsaban latta volna
az orszagteriilet felvirdgzasanak el6zményét. Meg-
lehet8sen iszonytaté gondolat, iddig csak a magyar-
sdg legnagyobb ellenségei jutottak el: milyen nagynak
kellett lennie a kétségbeesésnek, hogy a Himnusz kol-
t6je idaig jutott! Ez a zardszakasz, bizony, a végsé két-
ségbeesés miive, nem egyedul a kolté korabeli irdsai
kozil. Hadd utaljak csupdn az idézett verssel szinte
egy idében irott, dél-amerikai kornyezetben jatszé-
dé A ferréi szent fa cimi (kilonben téredékben ma-
radt) elbeszélésére. Ennek elészavdban olvasom a ko-
vetkezGket: ,az ember (...) remél, vagy ha nem remél
is, ismét meg ismét probat tesz, mert kinjai nyugtot
nem hagynak. Ily lélekallapotban irdm le e torténetet,
mibdl latni fogjatok, hogy szdzadok elétt is, az atlanti
tenger messze hulldmai kozt is osztott a sors csapdso-
kat a népnek, melynek elstilyedését 6rok végzései kozé
el6re beira.”

A Zrinyi mdsodik éneke a reformkor torténeté-
nek és a kolté személyes torténetének egyik dramai
mélypontjan sziiletett: 1838 nyardn, midén a csdszéri
hatalom arra az elhatdrozasra jutott, hogy a magyar-
orszdgi reformtorekvéseket rendéri erészakkal kell
megfékeznie. Ebben az idében vetették bértonbe az
yorszaggyulési ifjakat”, majd Kossuth Lajost, végil
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Wesselényi Mikldst, [
akivel a kolté szemé-
lyes baratsagban 4al-
lott (és aki elséként
ismerkedhetett meg
a nevezetes Kkolte-
ménnyel). A Zrinyi
mdsodik éneke a két-
ségbeesés
Ilyen kétségbeesésre,
fajjdalom, nem egy-
szer adott komoly
okot a magyar torté- ;
nelem. Annak elle- srrerat isasens
nére, hogy folyamatosan meggyézhetett benniinket
arrol is, hogy a magyar nyelv ,haldla” (amelyrél annak
idején Herder nevezetes ,jdslata” olyan riaszté képet
festett) sohasem bizonyult valészind lehet8ségnek,
mint ahogy most sem az.

Nyelviink (egy nagyjabol évtizedes statisztika ta-
nulsdga szerint) tulajdonképpen igen elékeld helyet
foglal el a vilag nyelvei kozott. Eszerint a foldkerek-
ségen tizenkét olyan nyelv létezik, amelynek tobb
mint szdzmillié6 hasznédléja van: az elsé természete-
sen (a maga tobb mint egymillidrdos nagysagéaval) a
kinai, ezt kéveti az angol (természetesen nem csak
Nagy-Britannia, hanem az Egyesiilt Allamok, Kana-
da, Ausztrdlia és szdmos egykori afrikai brit gyar-
mat nyelvével), majd a hindi, a spanyol, az orosz, az
arab, a bengidli, a portugdl (nagyrészt Brazilidban), a
maldj-indonéz, a japdn, a német és a francia. Tovab-
bi tiz nyelvet 6tvenmilliéndl tobben beszélnek, majd
tovabbi harmincnégy nyelvet tizmilliénal tébb ember
hasznal. Ezek kozé tartozik a maga nagyjabdl tizen-
négymilliés kozosségével a magyar nyelv, amely igy a
nyelvek sordban a negyvenkettedik helyet foglalja el.
(Az elmault tiz év valészinii atrendez6dései kovetkez-
tében nyilvan ennél egy-két hellyel lejjebb csiszott.)
Ha figyelembe vessziik azt a megéllapitdst, miszerint
a foldkerekségen (a felmérés idején) nagyjabdl harom-
ezer nyelv volt taldlhatd, a negyvenkettedik (vagy ép-
pen negyvennegyedik) helyezés nem tekinthetd ked-
vezétlennek.

szilotte.
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Mondhatjuk, tobb ezer olyan nyelv él a vilagban
(példaul Afrikiban, Dél-Amerikédban és Oceanidban),
amely jéforman a kihalds szélén &ll, néhdny évtized
multdn ezeket mar csak a nyelvtorténetiras fogja sza-
mon tartani. (Szomord moédon ilyenek a legkisebb
finnugor nyelvek is: a liv, a vdt, a vepsze, a hanti és a
manysi — ez utébbi kettd legkozelebbi rokonaink.) A
magyar nyelv nem ilyen, mégis azt kell mondanunk,
hogy helyzete veszélyeztetett, minthogy a mogottiink
1év6 évszdzad mostoha torténelmi folyamatai kovet-
keztében igen sokat veszitett erejébdl és szerepébdl.
Szeretnék néhany példat emliteni. Az elsé vilaghdbo-
ri idején a Karpat-medencében (vagyis a torténelmi
Magyarorszdgon) nagyjabdl tiz és félmillié magyar
élt (ehhez jarult hozzd a Romdnidban, vagyis Moldvé-
ban él6 szdz vagy szazotvenezer csangd-magyar és az
osztrak igazgatds alatt all6 Bukovindban €16 néhdny
tizezernyi székely-magyar). Ugyanebben az id6ben
Roménidban (vagyis a Regédtban), Erdélyben, illetve
egész Magyarorszagon, Besszardbidban (vagyis a cari
Oroszorszagban) és Bukovindban nagyjabdl ugyan-
ennyi romdan volt taldlhaté. A magyarorszagi szlova-
kok létszama ekkor kétmillié koril, a szerbeké pedig
félmillio alatt volt.

A trianoni (majd az ezt mintegy megismétl6 pa-
rizsi) hatdrmoédositdsok kovetkeztében 1920-ban
nagyjabdl 3,5 millié magyar (1,9 millié Erdélyben, a
Bansagban és a Partiumban, 1,1 millié a Felvidéken,
félmillié a Délvidéken) keriilt a szomszédos dllamok
fennhatdsaga ald. Vagyis a magyarsdg allomdnyanak
nagyjabol egyharmada jutott kisebbségi sorba - min-
denekel6tt ez a dramai helyzet okozta a két vilaghdbo-
ra kozotti korszak hatérrevizids térekvéseit, amelyek
az 1938 és 1941 kozotti visszacsatoldsokkal (a Felvidék
déli peremteriiletének, Karpataljanak, Eszak-Erdély-
nek és a Székelyfoldnek, végiil a Délvidéknek a vissza-
csatoldsaval) ideiglenesen révbe értek (és kozel hdrom-
millié magyarral novelték a megnagyobbodott orszig
lakossdgat), hogy azutdn a vesztes haboru (egyéltaldn,
a hébordba 1épés igen rosszul felmért kovetkezmé-
nyei) véglegesen helyredllitsak a trianoni hatdrokat.

A Kérpat-medencében (jelenleg nyolc orszagban)
€16 magyarsdg az elmdlt hat évtizedben drdmai vesz-
teségeket szenvedett. A magyarsig nagy tomegeinek
attelepiilésre kényszeritése és a mindeniitt tapasztal-
hat6é mesterséges, nemegyszer erészakos elnemzetle-
nités és asszimildci6 kovetkeztében ma csupan nagy-
jabdl tizenkét és félmillié magyar €l a Karpat-meden-
cében: Magyarorszdgon tiz-, Erdélyben mdsfél millio,
Szlovékidban hatszdz-, a Vajdasigban hdromszaz-,
Karpataljan szdzezer — és ha szamitdsba vessziik azo-
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A MAGYAR NYELV A VILAGBAN

A KeKl két Kazinczy szimpdéziumanak elé6adoi: Pomogats
Béla és Miskolczy Ambrus, k6zépen Cservenka Judit, az
estek moderatora

kat is, akik a népszdmlaldsok alkalmdval évakodnak
bevallani magyar identitdsukat, akkor is legfeljebb ti-
zenharom-tizenhdrom és félmillié6 magyarral szdmol-
hatunk. A térségben id6kozben a romdnsag létszdma
huszonhdrom-huszonnégy, a szlovdkoké négy, a szer-
beké kozel tizenegy (ezen belil a vajdasagi szerbeké
kozel kettd) és az ukranoké (ruszinoké) egymillié fére
emelkedett. Ennek a novekedésnek a hétterében rész-
ben a migrécid, igen nagy részben azonban a magyar
nyelvi lakossdg (tervszer(iségre vall6) asszimildcidja
all. Meg persze a magyarorszagi demografiai mutaték
katasztrofélis helyzete. (A magyarsdg elnemzetleni-
tésének kilenc évtizedes multra visszatekinté allami
stratégidja all a nagy port kavart 4j szlovdkiai nyelv-
torvény mogottes terében is.) A kozép-eurdpai térség-
ben él6 nemzetek nagyjabdl megkétszerezték alloma-
nyukat, mikézben a magyarsdg szdma legfeljebb ne-
gyedével emelkedett. Egy nagy torténelmi teljesitmé-
nyeket és nagyszer(i nemzeti kulturat felmutatéd nép a
veszélyeztett nyelvi kozosségek kozé kertlt, akdrcsak
oroszorszagi rokonai.

A jelenkori magyarsdg kilonleges régidjat jelen-
ti a nyugati vilagban él6 magyar diaszpdra, amely a
tizenkilencedik szdzad utolsé negyedében megindult
nagyaranyd kivandorlast kévetéen mindig néhdny
szazezer f6vel gyarapodott, dltaldban a kedvezétlen
torténelmi fordulatok kévetkeztében. Igy a harmin-
cas évek végén, a negyvenes évek elején — a széls6-
jobboldali mozgalmak fenyegeté terjeszkedése miatt;
a masodik vilaghabort végén — a kézeledd szovjet
csapatok el8l; 1947-1949-ben — a kommunista hata-
lomatvétel kovetkeztében; végiil 1956 és 1957 fordulé-
jan — a forradalom leverését kovetéen. Ez a diaszpora
maga kozel egymilliés etnikai veszteséget jelentett.
Az Eszak- és Dél-Amerikéban, Ausztralidban és Nyu-
gat-Eurépédban 4j hazat keresé magyarok nagyrészt ki
voltak szolgdltatva az asszimildcié hatasanak. Igy is él
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ma a nyugati vildgban tobb szdzezer magyar: az Egye-
siilt Allamokban nagyjabdl hat-hétszazezer (de nem
egymillié hétszdzezer, miként ezt még nemrég is tob-
ben allitottdk — ez ugyanis a magyar szdrmazasuak,
de nem a magyar identitdstak és anyanyelviiek vagy
sziileik anyanyelvét hasznalék szdma). Ugyancsak
szazezres nagysagrendben élnek magyarok Németor-
szagban, Ausztridban és Dél-Amerikdban és tizezres
nagysdgrendben Franciaorszdgban, Olaszorszagban,
Hollandidban, Belgiumban, a skandindv orszdgokban
és Ausztrdlidban. Valéjdban a magyarok az egész f6ld-
golyon megtaldlhatdk.

A vildg nyelveit r6gzitd statisztika, amely az imént
ismertetett adatok fényében a magyarsig helyzetét
nem éppen kedvezétlen szinben mutatja be, bizony
megfontolast kovetel. A nemzet fogyatkozasa (ki kell
mondanunk) drdmai méreteket oltott, és hovatovabb
ugyanazokkal a sotét joslatokkal kell megkiizdentink,
amelyek annak idején (kozel két évszazada: a ,her-
deri jéslat” kordban) nyugtalanitottdk a reformkori
magyar értelmiséget: Széchenyit, Wesselényit, Kol-
cseyt és Vorosmartyt. Rdaddsul a magyarsignak a
maga torténelmi szdllasteriiletein, hol kiméletlenebb
eszkozoket hasznald asszimildciés kényszerrel (mint
most Szlovdkidban), hol csendesebb beolvasztasi po-
litikdval (mint most Erdélyben vagy Kérpdtaljdn), de
mindig a nyelvét és a nemzeti identitdsat veszélyezte-
t6 dllami stratégiakkal kell megkiizdenie. Ugyanakkor
nem mondhaté el az, hogy idehaza, Magyarorszigon
hatdrozottabb anyanyelv-védelmezd stratégidra szd-
mithatndnk. Természetesen vannak ennek a nyelv-
védelemnek elszant munkdsai és intézményei — hadd
emlitsem meg a hazai és a hatdrokon tul miiksds
irészervezeteket vagy olyan egyesiileteket, mint az
Anyanyelvapolok Szovetsége, az Anyanyelvi Konfe-
rencia, illetve a kisebbségi magyar kozosségek nyelv-
apoldé mozgalmai. Ezeknek a tarsadalomban betoltott
szerepe, a rendelkezésiikre all6 nyilvanossdg joval
szegényesebb, mint azoké a (példaul televizids) vallal-
kozasoké, amelyek nem épitik, hanem kimondottan
romboljidk a nemzeti koz6sség anyanyelvi kultardjat
és kotédéseit. Atgondolni és tennivalé ezért van ép-
pen elég — természetesen nem egy ilyen tinnepi els-
adasnak kell ezeket szdmba vennie.

Kolcsey idézésével kezdtem az imént gondolat-
menetemet, hadd fejezzem be ugyancsak Kolcseyvel.
Meégpedig, mér csak amiatt is, hogy kovetni tudjam
e hely szellemét, a Kazinczy Ferenc emlékezetét meg-
orokit6 akadémiai emlékbeszédet idézem fel. ,Epések
lesznek taldn szavaim: de keserd, kinos emlékeze-
tek tdmadnak lelkemben. Mert gondolkodom a nép-
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rél, mely Zrinyit, az irét, el tudta feledni; mely Falu-
dit, mig élt, nem ismeré, mely Révairdl hallani nem
akart; mely Baréti Szabét és Virdgot meg nem sirat-
ta; s melynek kebelében az 6tvenhat évet szakadatlan
munka kozt eltoltott Kazinczy nyomortsaggal élt és
holt.” A keseriiség, amely a nemzeti kultura igaz érté-
keinek a kéztudatban bet6ltétt mostoha szerepét illeti,
ma is id3szer( lehetne, legfeljebb mdsok lennének a
példék: Ady Endre, Babits Mihdly, Jozsef Attila, Né-
meth Lészlé és Illyés Gyula (meg még sokan masok,
akikrél ugyancsak megfeledkezni latszik a nemzet
nagy részének emlékezete, és féként megfeledkez-
ni ldtszanak a nyilvdnossdgnak azok az intézményei,
amelyek leginkabb befolyasoljak, nagyrészt elbutitjak
a mai magyarsag milliéit. Emlithetném Radnéti Mik-
16st is, éppen most, sziiletésének szdzadik évfordulé-
jan, emlithetném Kazinczyt és Kolcseyt, szdz ember
koziil kilencvenoét a neviiket sem ismeri.

Nos, amikor tehdt azt mérlegeljiik, hogy nyelviink
a vilagban milyen helyet foglal el, arrdl is beszélntink
kellene, hogy irodalmunk alkoté szellemei milyen he-
lyet toltenek be a nemzet emlékezetében, és tanita-
saikat vajon ismeri, vallalja, kéveti-e a mai magyarsdg.
Igen, a vallatobb és izgatébb kérdés nem dgy hangzik,
hogy nyelviink milyen helyet tolt be a vilagban, ha-
nem igy: milyen helyet t6lt be a mai magyarsag életé-
ben, gondolkodasaban és kulturajaban, Erre a vallaté
kérdésre egy nagyszabdsu tudoményos konferencia-
nak, a Magyar Tudomanyos Akadémidnak vagy ép-
pen a magyar orszdggy(lés egy rendkivili tilésének
kellene valaszolnia.
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