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Gyurkovics Tibor

ISTEN BECSULETE

Beszélgetés Antall Jozseffel

Minden miniszterelnoknek van is-
kolatdrsa, és minden ,iskolatdrsnak
van miniszterelnoke. Igy vagyok én
Antall Jézseffel. Nem mondhatom,
hogy mélységesen lesujtott a hir, mi-
kor megtudtam, hogy & lesz Magyar-
orszdg miniszterelnéke.

Otven éve ismerem. Ilyen hosszi
idé alatt az ismeretség mar-mdr ba-
ratsdggd fajul. Akit tizéves kora éta
ismersz, ldttad kolyokként futkdroz-
ni a folyoson, egyiitt drukkolni ké-
kemény szigoru tandrok ordi el6tt,
mozdulni a koz0s monstre szertar-

tasok térdepldin, iziileteinek ka-
maszkori  kialakuldsdt az orrod

el6tt érzékelted, abbdél mindig ma-
rad egy-egy rokon vonds, netdn ro-
konszenves reflex vagy éppen nyak-
tartds.

Tartdsa hamar volt a ,kis" mi-
niszterelnok urnak. Testének horda-
saban is, és ha utélag magyardz-
nam bele, feltehetéleg szellemének
is. A piarista, fekete suhogadsii, ke-
gyes tanitorendi gimndziumban so-
kat adtak a kivdlosdgra. Taldn arra
adtak a legtébbet, a tiszta jeleseket
vastag betiikkel szedték az évkony-
vekben - és ez évtizedekre megma-
radt az oregdidkok fejében is.
Egyetlen kettessel (2), jo érdem-
jeggyel az ember mar csak délt be-
tiis lett, de még beletartozott afelsé
kasztba. Ezek a kivdlésdagok aztdn
egylitt is tanakodtak tobbnyire, az
onképzékorokben, didkgytiléseken
vagy a folyosék zugaiban. Antall
nem tartozott se a vastag, se a dolt
betiisok kozé, de mindig ott volt a
vezérkarban, a fent emlitett nyak-
tartdsdval és szellemével. Mar fia-
tal, ballago jardsaban volt valami
etikai derti. Lezser elegancia. Fa-
nyar kedvesség.

Most is igy jon. Elbre ejtett valld-
val visszatér a didkkori mozgds.
Gondoltam is, most majd kellemesen
handabanddzunk, mintha tizenhat
évesek volndnk, a finom szényegen
majd bukfenceziink, szaltézunk, ci-
ganykereket hanyunk gréf Batthydny
Lajos - ,,nem véletleniil tettem ide a
festményt" —arcképe elétt. Nem egé-

szen igy tortént, a bukfencezés elma-
radt.

Antall ,J()zsef: Emlékszel, mikor a
Clark Adam téren taldlkoztunk, az
alagutnal, és azt kérdeztem, nem
akarsz-e diszkiséretet, nem akarod,
hogy hazaig kisérjenek?
Gyurkovics Tibor: 1958-ban?

A. J. Ugy van. A két ballonos ur. De
1968-ban is igy tortént. J6 néhdny-
szor vettek szoros megfigyelés al4.

Talan nem egészen alaptalanul.
Antall 1956-ban a Fiiggetlen Kis-
gazdapart, illetve a Keresztény Ifji-
sdgi Szovetség egyik szemezdje volt,
O'svdth Gyorggyel egyiitt. O'svdth a
mi osztdlyunkba jart, Antall-lal par-
huzamosan, de sziileik révén 6k kife-
Jezetten csaldadi bardtsagban is vol-
tak. Mindkettejiik apja a hdboru
el6tti  Beliigyminisztériumban dol-
gozott, ahol az idésebb Antall Jozsef
rendkiviil fontos tevékenységet fej-
tett ki sok ezer lengyel (Varséban ut-
cdt neveztek el réla), francia, zsidé
és mds menekiilt megmentéséért.
(Varséban és Jeruzsdlemben is em-
léktablat avattak tiszteletére - az 6
biblikus széhaszndlatukban: ,,a leg-

jamborabb  embernek”)  Késébb,
1945-ben  ujjaépitési  dllamtitkar,

majd ujjdépitési miniszter, rovid idé-
re pénziigyminiszter is volt.

A ,,mi" Antaliunk tehdt hamar be-
letanult a politizdldsba, O'svdthtal
egylitt, akinek a forradalom utdn
szoknie kellett, mert Mindszenty bi-
boros kézvetlen didkmozgalmi koré-
hez tartozott. Odakinn aztdin kozgaz-
dasagi egyetemet végzett, Helmut
Kohllal azéta ismerik egymdst. Igen
Jjo munkaereje, intelligencidja, kép-
zettsége révén jelentds helyet foglal
el a nemzetkézi gazdasagi életben -
mdr ugy is mint az Eurépai Gazda-
sdgi Kozosség egyik igazgatija
Briisszelben -, itthon pedig Antall
személyes tandcsaddja lett. Elég jo
teniszpdrosnak tiinnek.

Igazsdag szerint benniinket taldn
nemcsak a kézos iskola szelleme, ha-
nem O'svath Gydrgy kézvetits bardt-
sdga is osszefiiz. O mar tizenot éve ha-

zajar, csalddja itt él, igy alaposan is-
meriorszdgunk lehetdségeit, gondjait.

Az egyéni és koz0s torténelem utjai
kiszamithatatlanok. Magam nem ra-
jongok az emigrdcioért. A haza itt tor-
ténik. Itthon halunk meg, itthon kiiszko-
diink-példdaul a kddarizmus multjaval
ésjelenével -, kiilhonban él6 honfitdr-
sunk ezt nyersben nem érzékeli. Itt ta-
pintjuk a politika hazai posztojat. Mit
érzékeli ezt egy hazajaré lélek?

Az emigracio ugyanakkor hatdr-
talanul megnéveszti vildglatdsun-
kat. Paradox maodon arra gondolok,
ha O'svdth nem kényszeriil emigrd-
cioba, taldan soha sem tudott volna
annyit tenni ezért a ndciéért, amit mi
mégis némi elfogédottsdggal ma-
gyarnak neveziink. Ezt a tiszteletkort
azok elbtt az emigransok elbtt kell
megtennem, akik odakinn sem felej-
tettek el magyarok lenni.

Ehhezjarul, hogy a mi kis O'svad-
thunk nagykordban is ,kollabordlt"”
a lényegében belsé emigrdacioban

¢élé itthoni koncepcidzus szellemi
erékkel. Hiszen az ellendllds nem

csupan szamizdatokban él, hanem
az agysejtekben ,,miikodd” elektro-
fiziologiai folyamatokban.

Es O'svdth odakinn Eurépdban, a
valodiban, tudatosan és szorgalma-
san miikodtette, nemcsak elektrofizi-
Feltehetéen hazdja haszndra.

Ez a ,kiviilrél valé hazaldtds”
igen sok elénnyel kecsegtet, amirdl
igazandibol akkor gybézédtem meg,
amikor vagy hat éve olvastam (per-
sze, valami szigoruan titkosként ke-
zelt iratban) az akkor ndlunkjart je-
les német iré, Hans Magnus Enzens-
berger leirdsdt a kaotizaléodo Bu-
dapestrél, magarél az akkori Lenin
korutrol. Magam, aki itt jartam min-
dennap vagy oOtven éven dt, sosem
tudtam volna olyan pontos diagno-
zist késziteni.

Gy. T. Szerinted melyik az a tdrsa-
dalmi csoport vagy osztdly, vagy ré-
teg, amelyik a ti szellemi impulzu-
saitokat, koncepcidtokat gyakorlati-
lag miikodtetni tudja?
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A. J. Valé igaz, egy gazdasagi, poli-
tikai eszme akkor m{ikodik, ha tarsa-
dalmi erdvé valik.

Politikank megvaldsitasaban kulcs-
kérdésnek tartom a kozéposztdly
szerepét. Egyaltalan, a magyar pol-
gdr szerepét, a sz6 legtagabb értel-
mében. Ahol nincs k6zéposztaly, ott
nem képes milkédni modem érte-
lemben vett jogallam és piacgazda-
sag. Természetesen nem a régi, ma-
gyarorszagi hivatalnoki értelemben
vett kozéposztalyrdl beszélek, ha-
nem sokkal szélesebb értelemben.
Olyan kozéprétegrdl, amelybe ép-
pen Ggy beletartoznak a kistulajdo-
nosok, mint a szakmunkésok, a jél
képzett ,farmerek”, mint az orvo-
sok, tanarok, éppen ugy a vallalko-
z6k, mint a tudomanyos emberek.
Hidba gondoljuk mi a legszebb esz-
méket, ha nincs, aki megvaldsitsa,
élje, hogy ugy mondjam, életté dol-
gozza. Ha mnem ilyen tarsadalom
alakul ki, akkor nem lesz szilard ba-
zisa a magyar demokracianak. LAt-
hatjuk a fejl6d6 orszagokban, lat-
hatjuk Kelet-Koézép-Eurépa korab-
bi idGszakéban is, hogy ha hidnyzik
ez a bazis, akkor el6bb-utébb zava-
rok keletkeznek a demokracia md-
kodésében.

Gy. T. A klasszikus kapitalizmusban
a kozéposztdly a maga természetes
gazdasdgi viszonyai kozott joit létre.
Lehet ezt mesterségesen, megtervez-
ve elbidézni, életre hivni?

A. J. A totdlis dllamnak és eszkoz-
rendszerének a felszdmoldsa utén
egyszerre ezt nem lehet - kozponti,
utasitdsos alapon - megszervezni.
Csak a tarsadalom széles rétegeinek
a bevonasaval, érdekcsoportok meg-
jelenitésével, kiilonb6zd politikai
partokkal, egyéb tarsadalmi szerve-
zetekkel, az egész tarsadalom onépi-
t6 munké4javal lehet 1étrehozni a szé-
les kozéposztalyt.

Azt hiszem, nalunk megvannak a
minimumok legaldbb a széles ko-
zéposztaly kifejlédéséhez. A kor-
manyzat ezt monetaris eszkozokkel,
hitelpolitikaval, adépolitikaval, koz-
vetett gazdasagi eszkozokkel segit-
heti el§, és a nyers piaci versenyt
szocialis véd6halbval egészitheti ki.

A kozéposztalyt nem kell mester-
ségesen létrehozni: A piacgazdasag,
plusz versenyrend, versenyszaba-
lyozas gondoskodik errdl. TAmogat-
ni lehet az emlitett eszkozokkel.

Aprop6, klasszikus kapitalizmus
- nem szeretem ezeket a kifejezése-
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ket haszndlni, az emberben kelle-
metlen szeminiriumi reminiszcen-
cidkat ébresztenek. Még az egyete-
men 1951-52-ben irtam egy pamfle-
tet - amit akkor elég sokan olvastak
-, hogy Marx tulajdonképpen ho-
gyan mentette meg a kapitalizmust.
A torténelem irénigja - Marx, a ka-
pitalizmus megmentdje, a szocializ-
mus elhéritéja.” Ez volt a cime.

Az individudlis szemlélet nagy
folhajté erd volt, de fék nélkili mo-
torra valt - ahogy ezt Madéch is leir-
ja a londoni szinben. Am jott Marx,
aki a kapitalizmus elemzésével ideo-
16giat adott a munkismozgalomnak,
s ezaltal kanalizdlta az indulatokat,
beépitve a munkdsmozgalmat a nyu-
gati tarsadalmi rendszerbe, ami nél-
kil a kapitalizmus énmagat szaka-
dékba taszitotta volna. Marx imigy
,,j01 jott” a kapitalizmusnak.

Gy. T. A kozéposztdly sz6 a magya-
rokfiilében igen furcsdn cseng. A két
vildghdboru kozti tgynevezett ke-
resztény kurzussal megsilyolva még
furcsdbban hat. Van ebben igazsdg?

A. J. A polgarosodas, a kozéposz-
taly kialakuldsa majd kétszaz éve
foglalkoztatja a legnagyobb elmé-
ket. Széchenyinek és Kossuthnak
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éppugy gondja, mint Dedknak vagy
Eotvosnek. Tulajdonképpen a re-
formkortél fogva a kézéposztaly ki-
szélesitése a program. Ez nagyon
nagy tét volt, a szabadsagharcban
éppen ugy, mint a kiegyezés elbtt és
utén. Ez az 6tven év tekinthet§ a ma-
gyar risorgimenténak. KEgy nagy
nemzedéknek az életmiive ez, a mo-
dern Magyarorszag megteremtése,
ekkor jonnek a nagy reformprogra-
mok az iskolaiigytdl az egészség-
ugyig és minden méas alapvetd kér-
désig.

Gy. T. 1965-ben a Szdzadok cimii fo-
lydiratban  Eétvos Jozsef Politikai
Hetilapja és a kiegyezés elbkészitése
1865-1866 cimmel ezt mdr elemez-
ted egy difogé tanulmdnyban...

A. J. Ezt tartom a térténelemszem]lé-
leti alapnak. Ha ma valaki ezeket a
politikusokat olvassa, radobben,
hogy jéoforman mindenrdl széltak,
ami ma is aktualis. Mar akkor meg-
irtak, hogy a kommunizmus gazda-
sagilag és minden szempontbdl ku-
darcra van itélve. Amikor még nem
is lattak valédi kommunizmust. SGt
Marxrél sem tudtak. E6tvos megirta,
miért csupan allami beavatkozas ez,
tehat csak despotizmussal parositva
lehet kommunista rendszert mikod-
tetni.

a londoni szintdl a falanszterig min-
dent megirt. Adyt is a ki nem fejlg-
dott polgarsag problémakore foglal-
koztatja. A két vilaghaboru kozott a
keresztényszocidlis mozgalmakban
éppen gy, mint a népi irék mozgal-
maiban alapvet§ kérdés az 0j népi ér-
telmiség megteremtése, kiszélesité-
se. A kor minden progressziv politi-
kai gondolkoddsidban benne van,
hogy nemcsak nemzeti elitre van
sziikség, hanem ennek széles nem-
zeti alapjaul szolgdld tdrsadalmi bd-
zisra kell épiilnie, és ez a k6zéposz-
taly. 1945-ig tobb mint egy évszaza-
don at kuleskérdése volt ez a magyar
tarsadalomfejlédésnek.

A XIX. szazadban, a gyors gazda-
ségi fejlédésben a polgari tudat
Osszekapcsoléodott a nagyon prog-
resszivan gondolkod6é magyar ko-
zépnemesség reformelképzelései-
vel. Ady is ir errdl, hogy a mult sza-
zad kézepén ezekben a nemesi kuri-
dkban még ott talalhaték Rousseau
és tarsai mlvei. E kuridk lakéi rend-
szeresen olvastak, mtlivelGdtek: sajat
helyzetét felismer§ magyar kozép-
nemesi bazisa volt az orszagnak.

Konrad Adenauer (1876-1967): a német
politikus szlikebb hazaja a Rajna-vidék, a
weimari koztarsasag idején Koln fépol-
garmestere, a katolikus Centrum Part ve-
zet6 politikusa. A naci idészakban vissza-
vonul a kozélettél, 1944-ben a Hitler-el-
lenes 0sszeeskilivés kapcsan a Gestapo
fogsagaba kerll. 1945-ben a Keresz-
ténydemokrata Unié egyik megalapitéja
a Rajna-vidéken, 1949—66-ig orszagos
elndke. 1949—63-ig sz6vetségi kancellar.
Belpolitikajat a-Ludwig Erhard gazdasé-
gi minisztersége alatt kibontakoz6 -,szo-
cidlis piacgazdasag” jellemzi, kilpolitika-
jaban az atlanti orientacié a meghatéro-
z6. A német-francia megbékélésen dol-
gozik. melyet a nyugat-eurépai integracio
alapjanak tekint.

Az 1848-49-es szabadsagharc
bukédsaval ez a tendencia elveszti
erejét. A jobbagyfelszabaditassal a
koézépnemesség sziikségszerlien el-
veszti vagyondnak egy részét,
ugyanakkor nem taldlja utjat az aru-
termeld, fejlett gazdasagi élethez,
ami ezt a kérdést, ezt a valtast meg-
oldhatta volna. Az elitet a szabad-
sagharcban valé részvétel miatt szét-
verték.

A koznemesi elit utolsé nagy erd-
feszitése a 67-es kiegyezés volt, mi-
utdn bizonyos mértékig énvédelem-
re rendezkedett be, defenzivdba vo-
nult. U] életformabais, mondhatni, a
dzsentri alakjaban. Ez nagy parado-
xon, ha meggondoljuk, hogy Anglia-
ban akkor valt valaki ,dzsentrivé”,
amikor birtoka lett, Magyarorsza-
gon gyakran akkor, amikor elvesz-
tette.

Ugyanakkor a 67-es kiegyezés
utédn a polgdrosodds a maga termé-
szetes modjan fejlédott is, ha meg-
nézink egy szazadfordulés képet,
akkor a sztrajkolé szakmunkésokat

és nyomddaszokat keménykalapban
latjuk. Sokkal nagyobb volt az atjar-
hatésdg az osztalyok kozott. A leg-
természetesebb volt példaul a sze-
pességi varosokban, hogy vezet§ ér-
telmiségiek elvették iparosok 1la-
nyait. A polgari kaszindk ,kis embe-
reknek” voltak gyiilekezdhelyei. A
két vilaghaboru kozott tovabb tartott
a k6zéposztaly mint olyan kiszélese-
dése, igen sok parasztgyerekbdl,
munkasgyerekbdl lett értelmiségi. A
kéros csak az, hogy nem szivesen
beszéltek errdl.

Gy. T. Nagyon is nem beszéltek. Volt
tarsadalmi létra. Rang, 06ltozék, ru-
ha, cim. Magam is elég kozelrdl ldt-
tam a kozéposztdlyt, és valahogy tugy
lettem vele, mint Mauriac a maga
katolikus csalddjaival. Elég el nem
itélhetd médon volt ,szdrmazdsi il-
lat", ha nem is bélyeg.

A. J. Eppen ezt mondom. Egy bajor
értemiségi, ahogy a finn orvos is,
blszke arra, hogy az apja paraszt
volt.

Néalunk ez valéban sokkal nehe-
zebben ment, de teljesen téves az az
értelmezés, hogy a kozéposztaly ki-
zarédlag dzsentroid attitddot vett fel.
Tényleges eredetét illetGen nem fe-
lel meg a valésdgnak az a kép. amit a
kozéposztalyrél rajzoltak. Voltak
manirok korulétte, de volt szakér-
telmiség és gyakorlott, allamigazga-
tasra alkalmas tarsadalmi osztaly.

Azonkivil Trianonnal  dridsi
,mennyiségli” értelmiség keriilt a

magyar kozéposztalyba, nem a pa-

Eotvos  Jozsef
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raszt jott at, hanem hivatalnokok,
tanarok, orvosok - az egyharmadéara
zsugorodott Magyarorszag megkap-
ta a masik kétharmad magyar értel-
miséget. Mindez sziikségszerlen
felerdsitette az érdekcsoportok ko-
zotti ellentéteket, hozzajarult a bal-
és jobboldali radikalizmusnak a ki-
alakuldsdahoz, mely utébbi az olasz
fasizmussal és a német expanzidval
feler6s6dott, mikozben a k6zéposz-
taly egészében véve viszonylag mér-
sékelt maradt. Am ebben a tarsada-
lomszerkezeti atalakuldsban renge-
teg tényezd kozrejatszott, melyeket
a torténészeknek - ha hozzajutnak,
ha megmaradtak az adatok - tisztdz-
niok kell, hogy igazsdgos torténelmi
itéletet mondhassunk a magyar ko-
zéposztdly szerepéril.

1945-tel a hitleri csapatok tavoz-
tak, a szovjet csapatok megérkeztek.
Az orszag csonka flggetlensége is
elveszett. Magyarorszag 1944. mar-
cius 19-én elvesztette szuverenita-
sat. Bs csak 1991. julius 1-gyel nyer-
te tulajdonképpen vissza. Az tortént,
ami kordabban, amikor a térokok ki-
vonultak, a Habsburg Birodalom
csapatai bejottek.

Gy. T. Taldn valamivel inkdbb az
oroszok hasonlitottak a térokokre.
Bdr a torokok nem kényszeritették rda
a valldsukat a magyarokra.

A. J. Mindenesetre 1945-tel Ma-
gyarorszag egy szerzddésrendszer
keretében, egy katonai biztonsagi
rendszer keretében részévé valt a
szovjet érdekszféranak...

Batthyany  Lajos

s,

Alcide De Gasperi (1881-1954): az olasz
politikus 1911 -ben Trentino tartomany kép-
viseldje az osztrék Birodalmi Tanacsban.
Az elsé vilaghaboru utén sziildhelyét Olasz-
orszaghoz csatoljak, 1919-ben a katolikus
Olasz Néppart egyik alapitéja, 1921-ben
képvisel6, immar az olasz parlamentben,

1924-ben partelndk. Pértjat Mussolini
1926-ban betiltatja, 6 maga bértdnbe kertll,
kiszabadulasa utan a Vatikanban konyvta-
ros. A haboru alatt az ellenallas résztvevé-
je, a Kereszténydemokrata Part egyik ala-
pitdja.  1944-45-ben  killigyminiszter,
1945-53-ban miniszterelndk, koézben a
kuliigyeket is iranyitja. 1947-ben felbontja
a koaliciét a kommunistékkal és a szocia-
listakkal, és kis kdzéppartokkal kot szovet-
séget. Az eurdpai integrécio jeles épitdje.

Gy. T. Ahogy ezt Sztdlin Jozsef kita-
ldlta, elhatdrozta és végrehajtotta.

A. J. Negyven évre. Mert ezenkoz-
ben azért mikodtek az eurdpai erdk,
eurépai szellemek.

Kozben mint hallgaté megint fol-
idézem magamban Antall Joézseffel
valé taldlkozdsaim torténetét. Annyit
el kell ismernem, mindig naprakész
volt -torténelembdl,politikabsl. Ma-
gam, aki sokkal kevésbé hajlottam a
politikai  gondolkoddsra, kicsit so-
kalltam az dllandé politikai osszefiig-
gések rejtvényhdléjat. Ma is sokai-
lom, hiszen iré volnék. Engem mindig
sokkal jobban érdekelt egy jé regény,
mint a legkitiinébb politikai esszé. 0
viszont halmozta magdban az anya-
got és belsd laboratériumdban vagy
bardtaival politikai-torténelmi halo-
kat szétt, ,melyeken a gyilkos fonn-
akadhat”. Utélag mondjam azt, fol-
késziilt?  Mindenesetre  eszméiben,
torténelmi gondolatrendszerében ké-
szen dGllt arra, hogy ha szélitja a nap,
minden részletében ismerje terepét.

Sokan ellenzékieskedtek, meg kell
hagyni, dicséen és bdtran, hogy az
ugynevezett kommunizmus megbuk-
jon. Mondjdk, & vdrt, egyszertien ki-
vdrt. Aki kozelrdl ldatta, annyit el kell
ismernie, hogy kevés ember dlltfol-
késziiltebben a vdltozdsra, mint 6. Ez
volt a hivatdsa, taldn igy mondjam?
A csalddi meghatdrozottsdga? Apja
szelleme, ami elbtt nemrég tisztel-
gett Krakké vdrdnak emléktabldja-
nal? A torténészi, politikai szenve-
délye? Mindenesetre - hogy pateti-
kusan és biblikusan fejezzem ki ma-
gam -: ,Boldogok azok a szolgdk,
akiket az ur virrasztva taldl...”

1991. szeptember 11 -én adtdk dt a
Rohan-palotdban a strasbourgi
Schuman-dijat.  Robert Schuman
francia politikus volt a mdsodik vi-
laghdbort utdn az els6, aki-az olasz
Alcide de Gasperivel és a német
Konrad Adenauerrel - a keresztény-
demokrata  remények  szellemében
megalapozta az eurdpai integrdcidt.
Az 1950-es pdrizsi Schuman-tervbdl
nétt kifokozatosan az Eurépai Gaz-
dasdgi Kozdsség, késébb politikai és
pénziigyi, dltaldnos integrdcids to-
rekvésekkel a mai Eurdpai Kozos-
ség. E dijat eddig - 87 éta, midta a
dij létezik - Mario Soares portugdl
elnok és Paul Poupart, a pdpai kul-
turdlis tandcs biboros tagja kapta.

Elképzelhetd, milyen  furcsdn

hangzik a kiskun tanyasi asszony fii-
lének, hogy oOnéki Eurdpdba kell

igyekeznie, mikozben a kdrpdtlas
gyotrelmes  kétvényeivel, drverései-
vel és nyugdijdnak fillérre valé be-
osztdsdval  kinlédik. Elképzelhetd,

milyen fiillel hallgatja Eurdépdba to-
rekvésiinket az a jo folényd kultir-
ember, aki benne él Eurdpa, sét a vi-

lag nemzetkozi szellemi hdlézatd-
ban,  kényveiben, centrumaiban.

Egyikiiknek mérhetetleniil sok és fol-
foghatatlan, mdsikuknak megmoso-
lyogtatéan természetes és kevés. Az
egyik ott dll a faluszéli pléhkereszt
mellett, és kémleli a politikai pdrtok
Mercedeseibdl kipufogé gdz- és por-
felhé gomolygdsdt, a mdsik Berlin-
b6l kiildi Koestler német idézeteit -
taldn éppen az Utszéli paraszi-
asszony otthon ragadt, am igen szép
mosolyt unokahiiginak. Kiilon vild-
gok Magyarorszdgon. Egy csaknem
utolérhetetlen Eurdpa és egy alig
mozdithaté honi tdj.

»Szdmomra mindig elvdlasztha-
tatlan volt az eurdpai egység gondo-
lata és a modern értelemben vett ma-
gyar nemzeti gondolkodds.”
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Mikozben hdt a magyar polgdr-
sdg és széles kozéposztdly létrehivd-
sdnak évszdzadnyi gondjaival kiisz-
kodiink, egytttal a jovdfelé is kelle-

ne lépkedniink. Hdtra, el6re, vagy
még inkabb hdtul, elol.
Mindehhez hozzdjarul, hogy mi

magunk torténetesen nem egyszeri-
en Eurdépdban, hanem Kelet-Euré-
padban, vagy ahogy elbkelébben
szoktuk  fogalmazni,  Kelet-Kozép-
Eurépdaban vagyunk. Nem véletlen
hdt, hogy Antall az eurdpai integrd-
cié egyik régidjat a Hexagonale szo-
gei kozt képzeli el. Ugyanakkor, ter-
mészetesen nem elkiiloniilve, hanem
nagyon is tdarsulva Nyugat-Eurépa
orszdgaihoz. Mindehhez jdrul, hogy
ki kell kiiszibilni Eurépa és Eszak-
Amerika természetes rivalizdaldsdt -
bankban, hitelben, tékebefektetés-
ben. No és, hol van még ajapdn von-
zat? Nem embernek valé munka,
nem koltének valé gondolat.

Mindazondltal, ugy ldtszik, Antall
dllja a sarat, és lankadatlanul kéve-
ti a nemzetkézi barométer jelzései-
nek intelmét. S6t mintha ebben volna
igazan elemében. Megtaldlva azt a
kapcsolatrendszert, melybe  Ma-
gyarorszdg dramkorét nem  tolako-
déan, de igencsak jelentékenyen be-
kapcsolja.  Jelenlegi  benyomdsunk
szerint komoly eurdpai tényezéként
a nagy horderejii kiilpolitikai moz-
gasban. Bush-sal, a japdnokkal,
Kohllal, Mitterand-nal éppen ugy
érintkezésben, mint Jelcinnel, Wale-
sdval, az olaszokkal, Vdclav Havel-
lel.

Mindezt nem lehet ad hoc birni.
Ehhez feltehetéen kell a mult, a fol-
késziilt  gondolatrendszer, melynek
alapjait évtizedeken dt kellett - vala-
hol a kényvek mélyén és a politikai
gondolkodds napi rendszerén -meg-
teremteni. Azért, hogy ez, mikor csu-
pan néhdny szé, egy nyakkendd, egy
zaké alakjdban, egy torténelmi esz-
mefuttatdsban jelentkezik, akkor h i -
teles legyen. Ezt a szerepet csak hi-
telesen  lehet jdtszani, kiilonben
egész Magyarorsziagnak nem hisz-
nek.

Taldn nem tulzds azt mondani,
hogy Antall Jézsefnek ez az alakitds
szép pillanatokat hozott. Valahogy
ugy, ahogy nagymesterek éveken dt
otthon és fejben sakkoznak, gyako-
rolnak, hogy a vildgversenyeken,
nagy partikon helytdlljanak. Egyik
jellegzetes pillanat volt ebben «a
Jjdtszma-sorozatban, mikor az Eurd-
pa Parlament kibévitett iroddjinak

Robert Schuman (1886-1963): az elza-
szi szliletés( francia politikus 1919-1940
képviseld; a haborU alatt részt vesz az el-
lenallasban, 1944-ben a katolikus MRP
(Népi Koztarsasagi Mozgalom) egyik ala-
pitdja. A haboru utani korméanyokban k-

[6nbéz6 miniszteri tarcakat tolt be.
1947-48-ban miniszterelnk. Kuligymi-
niszterként a német-francia megbékélé-
sen dolgozik. 1955-ben az Eurépa Moz-
galom elndkévé valasztjak, 1958-60-ban
az Eurdpa Parlament elndke. 1950-ben 6
kezdeményezte az Eurbpai Szén- és
Acélkdzosség létrehozasat (Schuman-
terv).

strasbourgi iilésén emberi Jszinte-
séggel és méltosdgteljesen dsszegez-
te azt a szerepet, melyet Eurépa jdt-
szik Magyarorszdag életében, és Ma-
gyarorszdg jdtszott Eurdpa életé-
ben. Nem a ,bekéredzkedés” gesztu-
sdval, hanem politikai, torténelmi
tények  ismertetésével  érzékeltette,
hogy uraim, Magyarorszdg Eurdpad-
ban van. Ezerszdz éve, s a stlyos to-
rokidékben épptgy, mint manapsdg.

Ezzel egyiitt figyelmeztetett arra,
hogy a vildg 74 éve aggodalommal
figyelte a kommunista rendszer és a
Szovjetunié megsziiletését, majd pe-
dig a kommunista uralmat Kelet-Ko-
zép-Eurdpa térségében.  Aggoda-
lommal, de mindig késziiletleniil.
1956-ban és 1968-ban is. 74 éve vdr
a vildg arra, hogy a kommunizmus
o0sszeomoljon, dm  mégsem volt fol-
késziilve arra, hogy mi torténik ak-
kor, ha valéban dsszeomlik. Nagyon
vigydzni kellene arra - Eurdépdnak

hogy a katonai vasfliggony helyét
nehogy egy szocidlis (joléti) vasfiig-
gony vdltsa fel. Az Eurdpai Kozos-
ségnek nem csupdn a jelentkezd or-
szdgok érdekében, hanem sajdt, leg-
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szorosabb érdekében szorgalmaznia
kellene Eurépa (Kelet-Kozép-Euro-
padval vald) integrdcidjdt.

Taldn nem szerénytelenség folso-

rolni, mennyire hisba, vérbe vdgé
lépések voltak, melyeket elséként
tettiink meg a vildgpolitikdban: a
Varsoi  Szerzédés  feloszlatdsdanak
kényszerité lépését, a KGST utéd-
szervezet  nélkiili feloszlatdsdanak 1é-

pését, és a szovjet csapatok Magyar-
orszdgrél wvalé kivondsa minden-
dron valé végrehajtdsdanak Iépését -
kiilonosen az augusztusi puccs elbre-
vetiilé ,drnyékdaban”. Nem beszélve
arrél az intéfigyelmeztetésrél, mely
Jugoszldvia belsé katasztréfdjanak
humdnus kezelésérél szol, ahol pe-
dig tobb helyen Tito elnok mellett Le-
nin képét is gyakran megtaldlni.

~Magyarorszdg szdamdra az euro-
pai integracié létkérdés. Mi ezért vé-
reztiink el, ezért vesztettiik el évszad-
zadokon keresztiil népiink millidit.
Szdamunkra az Eurépdért valé kiiz-
delem, az eurdpai gondolatért valé
harc nem egyszertien politikai prog-
ram, hanem maga a magyar torténe-
lem.”

Igen szép ajdndék a sorstél szd-
mdra, hogy apja nyomdokaiba [ép-
hetett, akit a magyarsdg eurdépai mé-
retli és hatdst gondolkodédja, Bibé
Istvan igy jellemzett:

~Nem kell ismételnem, hogy én
milyen szeretettel és tisztelettel &r-
zom Edesapad emlékét, akirél szin-
tén el lehet mondani, hogy »szemé-
lyiségében hordozza a magyar torté-
nelmet«”.

A. J. Eurépai szellemek prébaltak
ezzel a vasfliggény6z6 szovjet elha-
tarolédassal szembeszallni, mint el-
s@sorban Winston Churchill...

Gy. T. ...akire maga Roosevelt s ké-
s6bb Amerika sem hallgatott Igaz,
negyvenét évvel rda igazuk lett, s Rea-
gan kifejezése szerint ,,a kommuniz-
mus a torténelem szemétdombjdara ke-
rilt.” Igaz, magam nem szeretem, ha
szdzmilliés népek sorsdt igy aposzt-
rofdljuk, még ha rendszeriikben dr-
tatlanok is, de tény, hogy most kény-
leien a bolsevik vildgbirodalom az
emberi természet szerint prébdlni él-
ni.

Hogyan vészelte dt ezt a negyven
évet az ember, az a bizonyos leendd
vagy leheté kozéposztdaly? Kibirta?
Hiszen joszerével a Nyugaittdl csak
hésiességre valé buzditdst, konnye-
ket és jokora kdaddri hiteleket ka-
poit?..



A. J. Valamiképp kibirta. Noha a
kommunista rendszer mindent meg-
tett, hogy ,elnylje” idegeit, erkol-
csét. A takarékon tartott vallalkozo-
kedve. munkaszeretete és etikaja
megmaradt. Azt hiszem, ebben nagy
része volt az Egyhaz allhatatossaga-
nak. moralis bazisanak. A vallas talan
a legnagyobb belsd ellenall6 erd.

Gy. T. II. Jdanos Pdl pdpa ldtogatd-
sdval valéban mintha ,visszakeresz-
telkedési aktuson” estiink volna dt.
Ha nagyon pompdzatosra, aranyos-
ra és tomjénesre sikerilt is...

A. dJ. J6l tudod, t6lem igazan tavol all
a tulzott ceremoénia, barmiben valé
hivalkodas, noha az eseményeknek
meg kell adni a méltésagat.

Magam ugy taldlom, egy ilyen
,visszakeresztelkedési aktus” el6re
és visszamendleg is 6riasi jelentdsé-
gl dolog. Visszafelé kifejezi, hogy a
magyarsag negyven év alatt sem sza-
kadt el kereszténységétdl, lelkileg -
ahogy az el6bb fogalmaztuk - ,ki-
birta” az elnyomaéast, hitével,
meggy6zddésével benne maradt a
keresztény Eurdpaban - onnan valé
Szent Istvan kora dta. és ma is oda
tartozik. Ez a mi helyzetiink, pszi-
chénk, lelki-geopolitikai fekvésink.
A papalatogatas elbrefelé pedig ezt
fejezi ki: ezen a keresztény tton ki-
vanunk haladni, természetesen a
magunk nemzeti értékei és ménékei
szerint. A modern kereszténység
szellemében, melynek nemzeti libe-
ralis politikajaban minden magyar
polgar, minden magyar ember meg-
taldlja a maga sajat helyét, vallasra,
fajra, felekezetre, nemzetiségre valo
tekintet nélkul.

Ennek a szellemiségnek a legszé-
lesebb bazisa volna a modern pol-
garsag, melynek megerfsodésére
szamitunk, melybe éppen ugy be-
letartozik a farmer, mint a tanir, a
vallalkozd, mint a szakmunkaés, a ku-
taté, mint a Kkisiparos remélve,
hogy iddvel eltlinik az értelmiségi és
a kvalifikalt fizikai munka kozti ki-
lonbség. A fizika torvényeit ismerd
és alkalmazd olajos kezl autdszere-
16 a maga miiszaki ismereteivel szel-
lemi értelemben is rendelkezik
olyan tuddssal, mint példdul egy fon-
tos hivatalban 1Gl§ adminisztrator, lo-
gikus tehat, hogy iskolazottsagaban
sincs kilonbség, és tarsadalmi alla-
sdban sem lehet kiillonbség. A szdmi-
tastechnika korszakaban, a kompu-
ter-korszakban a régi értelemben
vett szakmunkas tipusa 6sszemosoé-

Sir Winston Churchill (1874-1965): a brit
politikust el6szor 1900-ban valasztottak
be az alséhazba, konzervativ szinekben.
1904-ben a Liberalis Parthoz csatlakozik,
1908-t6l kilonbozé miniszteri posztokat
tolt be. Partja széthullasakor visszatér a
torykhoz (1924). 1929-tél politikai tiszt-
ség nelkul, fuggetlen iroként élesen
szembenall a Hitler ,megbékitésére" to-
rekvé kormanypolitikaval. 1939-ben, a
habor( kitdrésekor visszakerll a kor-
manyba, 1940-tél miniszterelndk, a ,ha-
rom nagy" szovetségének legfébb kova-
csa. Az 1945-6s valasztason partja vere-
séget szenved. 1946-os fultoni beszéde a
kommunistaellenes atlanti 6sszefogas
egyik els6 meghirdetése. Fellép a nyu-
gat-eurdpai integracié mellett. 1955-ben
ismét miniszterelnék. Kiemelkedd politi-
kai ir6 és torténetiro.

dik, egybeolvad - tarsadalmilag - az
alkalmazotti, értelmiségi tarsadalmi
csoporttal. No persze, ez volna a jo-
vG.

Gy. T. Marad itt helye, ebben a le-
endd modern tdrsadalomban a mii-
vészértelmiségnek? Melynek jelen-
tésége a nagy technikai civilizdcio-
ban Nyugat-Eurépdaban és Amerikd-
ban is csokkenni ldtszik?

A. J. Gondolhattam, hogy elGallsz
ezzel a kérdéssel. A magyar politika-
nak nagyon nagy tobblete az, hogy
az ir6k Kolcseyt6l kezdve Adyig,
akar képviseldként is - Kolcsey, Vo-
rosmarty. Jokai. Mikszath - részesei
voltak a magyar politikai életnek, az
irék mindig komoly politikai szere-
pet jatszottak.

Gy. T. Még Illyés Gyula is volt egy
mdsodpercig  képuisels, Keresztury
miniszter, Veres Péter pedig folya-
matosan...

A. J.Ako6zéppolitikai partoknal az
ir6knak - a népi ir6knak - és a torté-
nészeknek igen nagy befolyasuk
volt. mig a baloldali, radikalis moz-
galmakban inkabb a filozéfiai, szo-
ciolégusi elkotelezettek szerepeltek
mar a szazadfordulén is. Ez a kettGs-
ség ma is megvan, s bizonyos érte-
lemben skizoidda teszi a magyar po-
litikai gondolkodast.

A szellemi, irodalmi életiinknek
ez a polarizaltsaga, mely végigvonul
az elmult évtizedek irodalmi, szelle-
mi életén, ravetddik a gyakorlati po-
litikara. A gyakorlati politikdnak
egyaltalan nem hasznal, hogy ilyen
mértékd szellemi-ideolégiai nyo-
maés alatt van, és a szellemi, irodalmi
életnek sem haszndl, hiszen ez
visszahat. A szellemi, irodalmi élet-
re visszahat, hogy politikai, szinte
partszeri elkotelezettségek is hat-
nak ra.

Gy. T. Magam nem voltam, nem va-
gyok, és reményeim szerint nem le-
szek semmilyen pdrt tagja. Szerin-
tem az iré eszmei, hogy ne mondjam,
politikai  véleményének, dllasfogla-
lasdnak a miiveiben kell megjelen-
nie, és nem a politika porondjin. Ta-
lan a legnagyobb baj, mikor az iro-
dalom belekeveredik a politikdba.
Am tudomdsul kell venniink, hogy
ndlunk a politikdt maguk a politiku-
sok nem tudtdk csindlni, nem tudtak
politizalni. Illyés irja ezt, és igaza
van. Ndlunk még a viziigyi ellenér
munkdjat is gyakran az irénak kellett
elvégezni. Tehdt nemcsak élvezetbdl,
de kényszerbdl is dlltak ra Voros-
martyk, Adyk, Németh LdszIok, hogy
politikdt  ,gyakoroljanak’.

Ezzel viszont dJhatatlanul elvesz-
tették  fennkolt  fliggetlenségiiket.
Magam is sokszor  hdborogtam,
hogy Illyés ledll ,a kommunistdk-
kal” egyezkedni, de mikor & volt az
egyetlen szellemi hatalom, aki vala-

melyest hatott a ,zsarnoksdgra’,
akkor megemeltem a kalapomat
elétte. En szerény lehetdségeim

szerint - igyekeztem mindig hdrom
lépés tdvolsdgban diskurdlni hatal-
mi emberekkel. Bdr 6k sem voltak
mind tokfilkék, sem kulturdlatlan,
hazafiatlan gazemberek.

A. J. Ahhoz viszont igencsak értet-
tek, hogy a mivészeket, irékat be-
vonjak lathatatlan tanacsadé testile-
tikbe. mintha 6k hallgatnanak rajuk,
mintha az irék adnanak tanécsot -
afféle szlirke eminenciasokként - a
politikusoknak. Amerikaban példa-
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ul ez elképzelhetetlen. Hogy az ir6-
kat meghivjak a Fehér Hazba. Ang-
lidban is volt kapcsolat Churchill és
Maugham kézott. Vagy Churchill és
Chaplin k6z6tt. De senkinek se jutott
eszébe, hogy ezt 6sszekeverje a po-
litikaval. Vagy ha Adenauer és Boll
idészakat vessziik, aligha lett volna
elképzelhetd, akarmilyen szem-
sz6gbdl, hogy a politika befolyasol-
ja az irodalmat vagy forditva.

Révai és Aczél a magyar szellemi
életet tartottdk a legegyértelmiibben
kézben, tudtdk, hogy ezzel Magyar-
orszag agyat tartjak kézben.

Kézben tartottak, és bizonyos
mértékig udvaroltak is az iréknak,
mivészeknek. Pénzigyi, dijazasi
kilonbségtétellel - a lazitds és szori-
tés politikai metodikéjaval-kialaki-
tottak egy abszolutikus, udvari
szemléletet - s tobben a mivészek
koziul a kozvetlenkedd magatartas
folyoméanyaként a szellemi stigé ko-
moly szerepében tetszeleghettek.

Gy. T. Azt hiszem, jelentés miivész
esetében ezzel a taktikdval komoly
sikereket nemigen értek el...

A. J. De volt egy egyenes Ut mecena-
tura és mlivész kozott. Most, hogy az
4llami mecenattira rendszere meg-
szlint. az 4j piacgazdasag, 4j politi-
kai rendszer keretei kozott kell meg-
talalni szerepiiket a szellemi embe-
reknek. Ugy érzik, elvesztették a po-
litikai életben azt a hattérszerepet,
amit kordbban betoltottek. Ebbdl
kovetkezik, hogy a magyar vezetd
értelmiség egy részének rossz a koz-
érzete, mert kiesett egy szerepkor-
bdl, amit az ellendllas, a félellendl-
las, a rejtett ellen4llds jelentett.

Az a kilonleges fontossagtudat
lecsokkent, és donteni kellett abban,
hogy wvagy vallalja a politikaval
egyltt jaré lovészarokharcot mint
iré és mint politikus, vagy pedig
visszavonul.

Akik nem véllaltak az elsG vonalnak
a lovészarokharcat, azok rosszul érzik
magukat, mert ugy érzik, nem elég fon-
tosak a kozéletben, nem elég fontosak
anagy kérdések eldontésében.

Egy  parlamentaris  tobbpart-
rendszerben, aki politikus, aki a poli-
tikai palyan akar miikoédni, annak
akér ird, akar szociolégus, akér filo-
z6fus, be kell dllnia a 16vészarokba,
és a szennyet és a granatcsapoédasokat
at kell élni. Nem lehet bunkerekbdl
nagy stratégaként irdnyitani a politi-
kai eseményeket, és nem lehet sziirke
eminencidsként a hattérbdl kezelni

ezeket a kérdéseket. Akkor azt kell
csindlni, ami a mi sorsunk, hogy az el-
s6 vonalban vagyunk, és részt kell
venni a csatdakban, részt kell venni a
politikai utkozetekben, és viselni kell
azt a felel6sséget, ami politikai fele-
lGsséget jelent az orszagért...

Erre a komoly hangra ellendllha-
tatlan késztetést éreztem, hogy koltéi
természetem szerint rendetlenkedni
kezdjek. Kitdrjam a szépmivii ajtot,
és a visszafogottan halk és finom tit-
kdrnének kikidltsak:

- Hozzanak mdr be valami tisztes-
séges Ozporkoltet, lehet vaddiszné
is, lehetéleg hamuvasra f6zott giilba-
ba burgonydval - bdr a gyongéden
pattogé selyemfényii nokedlit job-
ban szeretem -, elég lesz egy zéna-
adag is villasreggelire, spricceld, de
nem kékemény savanyu paprikdval -
ha lehet, nem bogyoszldival —, vala-
mifrissen tortfehér kenyérrel és hoz-
zd horpolnék egy langolé sdrga csa-
polt korsé - nem tul nehéz, taldn
olajfolydsti, de jéghideg Spaten -
sort, hogy enyhitsek mondanivalén-
kon. Ugysem kindltak meg semmi-
vel... -Aztdn eszembe jutott, hiszen
ezzel kezdték, s beszélgetétarsam
kellemes forrén mdr behérpilte a
maga félbarna kdvéjdt, s magam is
kaphattam volna, ha szeretném, igy
a fagyosra kért tonikkal vigasztaléd-
tam, mit okvetetlenkednék itt?

Kiilonben is, ilyen volt régen is,
mindig is. Elszdnt és komoly. Vagy ti-

Antall Jozsef és Il. Janos Pal ta-
lalkozdsa a papa magyarorszagi
latogatésakor

zenot éve kerestem meg példdul egy
regénytervemhez segitéiil mint tor-
ténészt. Arrél akartam irni, hogy va-
lamelyik kelet-dzsiai Gserdében még
mindig bujkdl egy japdn katona a
mdsodik vildghdboribdl, mert ugy
érzi, a hdboru elvesztésével G is el-
vesztette az arcdt...

Antall Joézsef nagyon kedvesen se-
gitett, konyvekkel is, sét 6sszehozott
egy olyan régi repiilés hadifo-
gollyal, aki japanokkal volt egy ta-
borban.

Regényembél aztdn csak huszon-
kilenc oldal késziilt el, de amit ennél
is jobban fajlaltam, a Semmelweis
Orvostorténeti Mizeumban Antall
Jozsef akkor sem hozatott nekem
vadporkoltot.

otlottek azok az dltalam csak képzelet-
beli szocialista tivornydk, melyeket a
szocredl vezetdk ,vittek végbe” azok-
ban azerddségekben, melyeknek pusz-
tuldasdt - mint hallom - éppen a pdrtfo-
nokok elébe terelt, kozelrdl lepuffan-
tandé dbzek, szarvasok, vaddisznik
idéztek eléd, folfalvdn erddényi hajtdso-
kat, gallyakat, fakat. ,Ezt a negyven évi
0ldokIé pazarldst szinte lehetetlen be-
hozni az erdégazdasdgban” - nyilat-
kozta éppen egy erddfémérndk.

Ugy éreztem, jobb, ha megmara-
dok a magam tisztességes tonikjd-
nal, legfeljebb valami halk ham and
eggs-re fogok legkozelebb - magam
is halkan - reflektdlni.

A. J. Hidba ad nekem valaki bélesen
tandcsot, mit kell tenni - a felelGsség
az enyém. Példaul a taxisblokad idé-
szakaban. Mikor sz6lalok meg, mit
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Giscard dEstaing az

Eurépa
Mozgalom  budapesti i

(ilésén

mondok, hogyan. A targyalbasztal
kilonb6zd oldalarél hidba kaptam
kozvetlen és kozvetett lizeneteket,
senki sem tudta t6lem ezt a felel§ssé-
get atvallalni...

Gy. T. ...az egyszemélyit...

A. J. ..az egyszemélyit, hogy mi-
lyen véleményt nyilvanitok, akkor,
mikor még az a vacak dréncsé kilo-
gott belGlem, és pizsamdaban iltem
az orszag nyilvanossaga elGtt. Azt
helyettem senki nem tehette, senki
nem donthette el.

Nem panaszkodom, mert erre tet-
tem {0l az életemet, ez a hivatdsom.
Csak azt mondom, aki tudds akar
maradni, annak abban a korben kell
a politikat képviselnie, azon a szin-
ten és addig a hatarig, ameddig az a
nem politikusi funkeciét jelenti.

Aki pedig politizalni akar. annak
vallalni kell a 16vészarokharcot, val-
lalni kell a sarat, a mocskot, amit ra-
szérnak, az éles ltkozéseket, s fGleg
a felelGsséget az orszaggal, a néppel
szemben.

Hiszen perdoéntd, milyen képe
van Magyarorszagnak kiilfoldon.
Demagdg kijelentés, hogy ne be-
széljuink Eur6parél, hanem Ma-
gyarorszagrol és a szocialis kérdé-
sekrél: olcs6 demagdgia. Torténe-
lemfejlédésiink azt igazolja: asze-
rint alakult az orszag sorsa, milyen
kilsG és belsé képét tudtuk adni az
orszagnak.

Magyarorszag elbukott a vilagtor-
ténelmi fordulatoknal, mert rossz volt
az image-e. Nagyon fontos a magyar-
sagkép. fontos a Magyarorszag-kép
romlasanak kutatdsa. Jeszenszky Gé-
za kandidatusi disszertacidja példaul,
mely Magyarorszag elsG vilaghaboru
el6tti angliai képének vizsgalataval
foglalkozik, igen sok megdobbentd
adattal szolgal.

Oriési felelGsség, hogy milyen a
Magyarorszag-kép. Ez természete-
sen 6sszefligg a tarsadalompolitika-
val és gazdasagpolitikaval. Hogy
Magyarorszag alkalmas kilfoldi be-
ruhazasokra. hogy értékeljenek kiil-
politikailag és a nemzetkozi targya-
lasokon - ehhez egyidejtleg jo bel-
politikat is kell folytatni... ezt a kettdt
nem lehet egymastdl elvalasztani.

Gy. T. Pardon... Melyik regényre
emlékszel, ami téged igazdn megra-
gadott?

A. J. Ezt nehéz megfogalmaznom,
egyrészt mert torténelem-magyar
szakos diplomam van, igy az alapve-
t6 nagy miivek szamomra-csaknem
kotelezGen - atjarhatéva valtak, sét
tanitottam is ezeket. Masrészt - bar-
mennyire nem feltétlentl tetszetds is
-, miutan els6sorban a torténelem
vonzott, szdimomra mindig izgalma-
sabb volt a politikai memodar, mint
egy szépirodalmi alkotas.

A szépirodalomban is elsGsorban
a mogottesen meghuzdédd emberi
viszonyok, mentalitasok érdekeltek.
Az orosz irodalomban az orosz 1é-
lek. Mely mo6gott ott van az ortodo-
xia. Ott van példaul a pszichoanali-
zis gyokere. Freud el6tt mar Doszto-

jevszkij kitalalta. Ez nem szilethe-
tett meg Nyugat-Eurdépaban. Az iro-
dalomban hat az orosz 1élek - Tolsz-
toj. Dosztojevszkij, Gogol és a tob-
biek munkaiban.

Vagy a francidknil - mondjuk
Balzactél Zolaig-a részletekbe me-
né leirdsok, ami a filmjeiknél mar-
mar unalmas, mégis lelkei sejtetd.
Vagy az angol irodalomnak csak az
angol életforman keresztil megért-
het6 lassu aradasa. Vagy az olasz hu-
mor, ami Boccacciétél kezdve talan
leginkabb valt eurépai humorra, mig
az angol és a francia megmaradt spe-
cidlisnak. Vagy a kilonos. Kelet-
Ko6zép-Eurdpaban kialakult zsidé
humor milyen eredeti.

Nagyon bennem maradt példaul
Tomaso di Lampedusa A parduc ci-
md regénye. Egy nagy életforma re-
gényének érzem A parducot... Fel-
tétleniil azok kozé tartozik, melyek a
torténelmet elevenen tudjak érzékel-
tetni... Benne van az olasz risorgi-
mento. tényleges délolasz, slrd szi-
ciliai kornyezetben... vannak mon-
datok. melyek ma is megragadtak:

,Haazt akarjuk, hogy minden ugy
maradjon, ahogy van, mindennek
meg kell valtoznia...” Vagy ahogy a
Pérduc fogadja a polgdrmestert... Az
ma is elevenen él bennem...

Gy. T. Megint csak pardon... Mi a
legnehezebb ezen a poszton, ezen a -
ahogy Széchenyi szerette becézni -
premierminiszteri poszton?

A. J. A legnehezebb végbevinni a
politikai-térténelmi  igazsagtételt,
ugyanakkor meg6rizni az orszag
mikoddképességét.

A szakember és a politikus ember
ardanya. Megtaldlni a harmoéniat az
ellenzékbdl kormanyzasra kerilt és
a kormdanyzasban, allamigazgatas-
ban gyakorlatot szerzett emberek
kozott.

A torténelmi igazsagtételt belsd,
kis kozosségekben térténd ontisztu-
lassal. ajogallamisag keretei kozott
kell végrehajtani, és nem kormény-
zatilag vezényelni. Kézéputon jarni,
kiegyensulyozé szerepet betdlteni a
valtozas és a folyamatossag kozott.

Nyilvanval6, hosszii tavon na-
gyon nehéz eldonteni, ki az, aki ér-
demesebb. Hiszen aki a mult rend-
szerben politikai elényt élvezett
szakteriiletén - kiilfoldre utazhatott
allamkoltségen, jobb koriilmények
kozt dolgozott, nyelveket tanult stb.
-, lehet, hogy ma valéban - jogtala-
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nul bar de képzettebb, mint esetleg
az a tehetségesebb ember, aki hattér-
be szorult politikai okokbd6l. Hogy
tudsz itt igazsagot tenni, mi van az or-
szag hasznéra és erkolesi igazsagara?
Példaul egy nagy tehetségl teolé-
gus, aki falura keriilt, aki évtizede-
ken at csak a plébanossagig vihette,
taldn nem versenyképes azzal a meg-
alkuvé pappal, aki a legmagasabb
polcra juthatott, és Gsszekottetéseit,
kapcsolatait kamatoztathatta. Az az
orvos Ohatatlanul lemaradt, aki falu-
si korzetbe keriilt, mig esetleg ke-
vésbé tehetséges orvostarsa ,part-
alapon” az egyetemi katedraig vihet-
te - és ma mar a magyar tudomany-
ban tébbet jelent a maga szakirodal-
mi munkasagaval. Itt az emberi igaz-
sdgtalansagok egyszerlen jovatehe-
tetlenek - és ez a legfajobb. Mert
amit Ady Endre megirt a Napfény or-
szagjegyzeteiben, az szinigaz: a szo-
cializmus. ahol jart, ott mindenitt a
kozépszerliséget tette uralkoddva.
Ezt hogyan lehet kiegyensulyozni a
lemaradtakkal, egyetemre nem men-
tekkel, gyakorlatlanokkal, hattérbe
szoritottakkal szemben?

Gy. T. Ezt a szerepet vdllaltad, erre
a szerepre vdlasztottak...

A. J. Nem is panaszkodom... Régi,
tandri palyafutdsom alatt is igazsa-

gossagra torekedtem, taldn nem
véletlen, hogy ennyi évtized utan is
ragaszkodnak hozzam a didkjaim:
valészintlileg nem azért, mert nem
térédtem velik. Akik megismertek,
tudtdk, hogy mindent megteszek ér-
tik. kidllok értiik, tudast, emberi ér-
tékeket kivanok nekik nydjtani.
Nem vagyok az a folyosén herciges-
kedd kedves fit, aki a didkok kozt
keresi az olcsé népszerlséget.
Nyilvdan a magyar népnek van fi-
le a hallasra, s megérti, mik a céljaim
és mik az eszkbzeim, és hogy ezek az
eszkozok tjszték, ezért vallaltam ezt
a tisztet. Es minthogy a szdlassza-
badsagnak vagyok a hive. mindenki
mondhatja a véleményét, de utana a
dolgokat meg kell csinalni.

Gy. T. Most meg rohansz, mert var
Giscard d'Estaing és az Eurdpa
Mozgalom - az ajtéban...

A. J. Az utékor majd eldonti, alkal-
mas voltam-e ra... Ténylegesen al-
katilag és emberileg inkdbb azok ko-
zé a ,tisztek" k6zé tartozom, akik ar-
ra alkalmasak, hogy felel§sséget
érezzenek a legénység kiképzése
irant, utdna azt tartjak kotelességiik-
nek. hogy csak akkor vessék be az
alakulatokat, amikor a kériillmények
a legkedvezdébbek erre, és minél ki-
sebb véraldozattal lehet elérni a ma-
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ximéalis célt... akik a legnehezebb
helyzetbdl is visszamennek a megfa-
gyottakért, a sebesultekért... igy ve-
zetve Gket...

Valéban folbukkant a francia ex-
elnok ragyogé koponydja eurdépai
tarsai kozt - vdartdk Jéskat a VIII. A-
bol. Szigoru félmosollyal iidvozolte
Oket, ebben a pillanatban nekem is
abszolut hitelesnek tetszett, hogy &
Magyarorszdg miniszterelnoke. S
koros-koriil a vildgban azt tapaszta-
lom - ott is hitelesnek tiinik. Vildgld-

tdasa, politikdja, torténelemszemlé-
lete, habitusa - és hitelesnek tiinik az

orszdga.

Végiil is elmaradt az a heves didk-
kori kedély, hogy hancurozzunk par-
lamenti szobdjdnak elegdns szénye-
gén, hiszen a hely inkabb Jean Anouilh
Becket ou I'Honneur de Dieu (Be-
cket avagy Isten becsiilete) cimi
dramdjdnak sdtrdvd vdltozott, ahon-
nan pdncéljat és kopenyét magdra
kapva sietett vdllalt tisztsége harca-
iba. Pancél volt rajta, azt lattam.

Magdnyos wvolt? Nem tudom.
Ahogy utdna néztem, s egyenes tar-
tdsan lattam ditlinni kedves didkkori
mozgdsadt, Szabé Lérinc két sora ju-
tott eszembe: ,dldjon meg, Akit, ha
hissziik, ha nem, / Istennek mondunk
kozonségesen...”




ALAPITASOK KORA

Tarr Laszld

FENY ES ARNYEK

Pillantas az elmult szazadfordulora

Do6cogls klapancidkban irta meg a
mult szdzad végén egy rokonszen-
ves flzfapoéta. M. Kossa Albert:

Aranynak hogy lehet korunk
magasztalni.
Ha hozzd nem toldjuk ajelzét,
hogy talmi.

Bar a talmi szd valamelyest go-
rombanak tetszik, ha a kétségtelen
eredményekre gondol az ember,
annyi azonban bizonyos, hogy a kor-
szak tele van ellentmondasokkal;
fény és arnyék valtakozik politikai,
gazdasagi és kulturalis arculatan.

Vialasszuk példaként a politikai
szinpadrél Tisza Kalman alakjat. 0
1890. marcius 9-én adta be lemonda-
sat - 15 évi kormanyzas utdn - a mi-
niszterelnoki méltésagrol. De miért?
Ennek megértéséhez vissza kell
nyllni egészen 1875-ig. Addig Tisza
Kalman, mint a balk6ézép vezére, a
képvisel6hazi ellenzék oszlopa volt.
A korméanyzé Dedk-part azonban
1874-ben katyuba jutott, és felme-
rult a mentdotlet, hog\ a korméany-
part és a balkoézép 1épjen fazidra. Ti-
sza az alkudozasok soran, majd
utébb, a miniszterelnoki szék elfog-
lalasat kovetden, egymas utan felad-
ta a balkoézép korabbi koveteléseit,
amelyek tobbek kozott kétségbe
vontak az 1867-es kiegyezés fontos
elemeit is. Azaz, Tisza Kalméan a
barsonyszék felé vezet6 damaszku-
szi uton Saulusbdl Paulus lett. El-
mult 15 év, és akkor - egy furcsa és
bonyolult parlamenti konfliktus so-
ran - mégis kibajt beldle a Saulus.
Tértént ugyanis még tiz évvel
elébb. 1879-ben -, hogy az orszag-
gyllés megszavazta a honossagi tor-
vényt, amely - egyebek kozott - ki-

mondta, hogy azok a kulfoldén é16
magyar allampolgérok, akik tiz év-
leforgasa alatt, azaz 1889. december
27-ig nem jelentik ki valamely oszt-
rak-magyar konzulatuson, hogy
meg kivanjak tartani magyar allam-
polgarsagukat,
elvesztik.

azt automatikusan

Kossuth Lajos, ekkor mar régen
,turini remete”, agy talalta, hogy ezt
a torvényt ellene hoztak, hogy elve-
szitse magyar allampolgarsagat. Az
id6 telt-mualt. mar 1889. november
vége volt. tehat a térvényben megha-
tarozott id6pont vészesen kozele-
dett. amikor Tisza azt eszelte ki.
hogy minisztertarsaival egyetértve
kijelenti: mivel Kossuth tébb ma-
gyar varos diszpolgara, ezért min-
denképpen magyar allampolgar ma-
rad. De Kossuth ezt a ,,megoldast”
visszautasitotta. Es ekkor bujt ki Ti-

Tisza Kalman
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szabdl a Saulus: december 11-én a
képvisel6hazban, amikor egy, Kos-
suth allampolgarsaganak fenntarta-
sat koveteld levél targyalasara keralt
sor, varatlanul felszélalt, és kijelen-
tette, hogy hajlandé a honossagi tor-
vény olyan moédositasara, amely
Kossuth szamara kivételes elbanést
nyujt. Csakhogy Tisza ezt a kijelen-
tését nem beszélte meg miniszterei-
vel. és igy javaslatat, amikor a mi-
nisztertandcs elé terjesztette, lesza-
vazték. Bar Ferenc J6zsef elnokleté-
vel még egy minisztertanacson pro-
balkoztak az ellentéteket athidalni,
ez azonban nem sikeriilt. Erre Tisza
beadta lemondasat.

Ez a torténet jol illusztralja az
1890-es évek politikai zlrzavarat,
de ugyanakkorjellemzi azt a kettds-
séget is, amely a dualisztikus allam-
szervezet és a figgetlenségi torekvé-
sek, s6t Ferenc Jo6zsef magyarsag
iranti rokonszenvének kétségbe vo-
nasa és Kossuth hallatlan népszerd-
sége kozott fennallt.

A kiegyezés utdn a magyar gazda-
sag szerkezetének még mindig meg-
hatarozo6 tényezGje volt a mezdgaz-
dasag. Amig a szabadkereskedelem
volt Eurdépaban az uralkodé irany-
zat, addig a magyar nagybirtok és
terménykereskedelem elGtt nyitott
piacok tartak tagra kapuikat. Ennek
a paradicsomi allapotnak véget ve-
tett a konkurencia és a protekcioniz-
mus. A nyolcvanas években megje-
lent a piacon az amerikai és az orosz
(!) btza; ugyanakkor csaknem min-
den eurdpai orszag - kivéve Nagy-
Britanniat - szakitott a szabadkeres-
kedelemmel, és attért a protekcio-
nizmusra. igy a magyar termények -
természetesen Ausztriat kivéve -
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vamfalakba ttkoztek. Amig az
Ausztrian kiviili buzaexport 1882-
ben még 190 000 tonna volt, 1884-
ben méar 98 000 tonnara csokkent, az
1892-96 évek kiviteli atlaga pedig
maér csupéan 45 300 tonna volt.

Koénnyen elképzelhetd, hogy mind-
ez milyen kivetkezményekkel jart.
A btza ara csokkent. Nyilvanvald,
hogy a nagybirtokosok a piac besz-
kiilését és a vele jaré arcsokkenést
nem sajat életszinvonaluk leszallita-
séval kompenzaltak, hanem ajelent-
kezb jovedelemkiesés pdtlasat atha-
ritottdk uradalmaikra: megszoritot-
tdk a beruhidzasokat, és csokkentet-
ték a fizetést, bért és egyéb jarando-
sagokat.

Itt jutunk el az uradalmi cselédség
nyomorusagos életéhez, amelyrdl a
szdzad végén igen kevés szd esett.
Ezt majd csak a XX. szdzadban tar-
jak fel a falukutaték és Illyés Gyula
konyve: A pusztdk népe. De a szazad
forduléjan a magyar tarsadalom
konzervativ koreiben és az akkor la-
teinernek nevezett értelmiségi réteg-
ben a magyar uradalmi cseléd és a
paraszt életmédjat még Arany Janos
Csalddi kérének idillikus abrézola-
séban képzelték el, a divatos nép-
szinmivek pedig csak alatamasztot-
tdk a romantikus, de hamis 4brand
kodképét.

Az agrarmozgalmakat, az aratod-
sztrajkokat ezekben a korokben fél-
vallrél vették, s inkabb csak holmi
falusi jémadarak rosszalkod4dsanak
vélték.

A szézadel§ éveiben sem valtozott
a parasztsag és a cselédség megitélé-
se. 1912-ben Ecseri Lajos azt irta,
hogy ,egy évtized 6ta a meddd koz-
jogi harc miatt az alsébb néposzta-
lyok helyzetének javitdsa irant egé-
szen megszlint az érdeklddés. Az
erGsebb tarsadalmi néposztalyok a
kozjogi vitdk kozepette is meg tud-
tédk védeni és erGsen eld tudtdk moz-
ditani a maguk érdekét, de a munka-
sosztaly politikai befolyas hijan az
allamhatalmat nem volt képes sajat
céljai érdekében felhaszndlni.

A gazdasagi életben a szazadvé-
gen fellendilt az ipar és a kereskede-

Deédk Ferenc

lem. A kezdetben nehézségekkel
kiizd6 bankok megerdsodtek. Mig a
hetvenes években a kereskedelem
még nagyrészt a német és svijci ere-
det csalddok kezében van, a szazad
végére mar igen sok zsidé kereskedd
jutott vezets poziciéba. Az akkor hi-
vatalosan izraelitdknak nevezett zsi-
dé csaladok jelentékeny része azo-
nosulni akart a magyar kultaraval,
életforméaval, s6t a magyar naciona-
lizmussal is. Amikor 1896-ban a
pesti izraelita hitk6zség tnnepi is-
tentiszteleten fejezte ki egytittérzé-

Hatvany Lajos

sét a magyar allameszmével, az
Egyenldségnek az istentiszteletrdl
sz616 tuddsitasaban ilyen mondato-
kat olvashatunk: ,Ilyen istentiszte-
letet csak olyan zsiddsag rendezhet,
mely a nemzettel, melynek tinnepét
ali, elvalaszthatatlanul egybeforrt;
mely érzi és tudja, hogy a nemzettel
egy, hogy a nemzet 6benne, és § a
nemzetben é1.”

Ennek az 6ssze- vagy beolvadasi
szandéknak egyik megnyilvanuldsa
volt az a szerep, amelyet az asszimi-
1416d6 zsid6 nagypolgarsidg mint az
irodalom és mUvészet mecéndsa és
mint mlgyjt6 t6ltott be. Ki nem is-
meri Hatvany Lajos nevét és Ady
Endre tamogatésaval szerzett érde-
meit? Egy masik Hatvany: Bertalan
Jozsef Attilat tdmogatta, ami - J6-
zsef Attila 6nérzetét és bomlé lelki
vildgat tekintve - nem lehetett egy-
szer( feladat. Emliteni kell Fenyd
Miksa nevét is, hiszen kéztudomasu,
hogy a Nyugat egyik alapitdja és
Hatvany Lajos mellett legf6bb anya-
gi tdmogatdja volt.

Néhany sz6t még a mlgydjték is
megérdemelnek. Baré Herzog Lipdt
Mboér gyljteményét kell itt elssor-
ban emliteni, bar a hires kollekeid -
a Szépmivészeti Muzeumba jutott
néhany darab kivételével - szétszo-
rédott, kulfoldre keriilt. 1913-ban
jutott Herzog baré tulajdonaba ki-
lenc Greco, négy Goya, azutan egy-
egy Courbet és Manet, két-két Reno-
ir és Cézanne. Es ezek csak a meste-
rek fémivei! Baré Kohner Adolf
gyljteményében a legjelesebb ma-
gyar mesterek miivei mellett szintén
kivalé francia képek voltak, mint
példaul Courbet, Manet, Sisley, Re-
noir, Monet, Daumier, Cézanne és
Gauguin mivei.

Hatvany Ferenc szdmra kisebb, de
értékben gazdag gydjteményének
sorsa maig ismeretlen. Az 1945-6s
pesti ostromot kévetSen veszett nyo-
ma - s mindmdig nem lehet tudni,
hogy megsemmisilt-e, vagy taldn
valahol egy barlangban lappang...

Reméljik, hogy egyszer talan
még tobbet tudunk errdl a gydjte-
ményrdl is.
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John C. Polanyi

APAM, POLANYI MIHALY

Halas vagyok, hogy végre helyre-
allithatom kapcsolatomat a magyar
néppel, amelyet j6forman mar a szi-
letésem el6tt ismertem. Sziileim ré-
vén sokat koszonhetek Budapestnek
és Magyarorszagnak.

Apéam. Polanyi Mihaly, akinek
most tUnnepeljik sziiletése 100. év-
forduléjat, a mult szazad végén szii-
letett. A csalad legfiatalabb gyerme-
ke volt. Kozépiskolai és egyetemi ta-
nulmanyait Budapesten végezte. Az
elsd vildghaboru alatt mint orvos-
tiszt szolgdlt az Osztrak-Magyar
Monarchia hadseregében.

A Karolyi-kormany alatt az
Egészségligyl Minisztériumban val-
lalt hivatalt. Azutan kiilféldre ment.
hogy tudoméanyos palyat fusson be.
Akkoriban tudoményos szempont-
b6l Németorszag jelentette azt a vi-
lagnak. amit ma az Egyesilt Alla-
mok.

Huszonkilenc éves koratél kezdve
életének kovetkezl 6tven esztende-
jében sokat utazott szerte a vilagban.
Magyarorszagra azonban csak rit-
kén jott haza. Toébb mint negyven
éven keresztiil Anglia volt az ottho-
na, az az orszag, amit nagyon szere-
tett. Lelke mélyén tovabbra is tisz-
telte az 4ltala megismert liberdlis és
alkoté szelleml Magyarorszagot és
Eurépat, de telve volt aggodalom-
mal, hogy az mar csak a térténelem-
ben létezik. Kevesen gondolkodtak
el olyan mélyen és szenvedélyesen
Eurépa tragédiajar6l, mint 6. A tra-
gédidért az eltévelyedett tudomanyt
hibaztatta. Meglehet, hogy nézeteit
felidézve most olyan szavakat hasz-
nalok, amilyeneket § nem hasznalt,
de nem hiszem, hogy meghamisita-
nam gondolatait.

Németorszagban a nemzeti szocia-
listak, a Szovjetuniéban a marxistak
egyarant rettegésben tartottdk orsza-
gukat. Az volt a véleményuk, hogy
ami nem része a tudoméanynak, nem
is létezik. A moralitast idejét mult
babondk maradvanyanak tekintet-
ték. Hitiik szerint az igazsagossag és

a tolerancia a tudomanyos haladas
akadalya. Ez felhaborité eltorzitasa
volt a valésagnak.

A tudomény ugyanis éppen hogy
az értékek melletti elkotelezettség-
nek készonheti erejét. Tiszteli a be-
cstiletesen vallott véleményeket, s
nem az egyén faja, valldsa vagy tar-
sadalmi osztalya miatt tartja az egyi-
ket vagy a masikat tudoményosnak.
A tudomany csak addig viragzik,
amig tiszteli a személyiséget és tole-
ralja az eltér6 véleményeket. Az
igazsagossag szolgalata azt jelenti,
hogy minden 4j tudomanyos allitas-
nak a tudoméanyos kozvélemény
el6tt kell igazolnia 1étjogosultsagat.

A tudomdny nem r6 blntetést
azokra, akik nem ismerik fel. hogy a
Fold gombolyl és hogy az atomok
léteznek. Az igazsagot nem szuro-
nyokkal kell megalapozni, és ha az
igazsdg nem az, ami, a szuronyok
sem fogjak azza tenni.

A kozelmult szornylségeinek
egyik tanulsdga az lehet, hogy a tu-
domaény és a mivészetek egylitt vol-

tak a zsarnoksaggal valé szembenal-
las kozpontjai. Az Gj kor zsarnokai
hadiallapotba keriiltek a tudo-
mannyal. és megprobaltak diszkre-
ditalni a vezet§ tuddsokat (Einsteint,
Paul ingot, Szaharovot és most Fang
L-zhit).
Eurépa mostani djjasziiletése
olyan csoda, amit apam el6re megér-
zett. de sajnos mar nem érhetett meg.
Ez az Gjjasziiletés nem jelenti, hogy
a torténelemnek most mar vége. A
civilizdcié értékei az id6k végeze-
téig veszélyeztetve lesznek, és nem
annyira a barbaroktdl, mint azoktdl a
félrevezetett idealistaktdl, akik ti-
relmetlenségiikben és tudatlansé-
gukban arra 6sztokélnek benniinket,

hogy vesstlik el ezeket az értékeket.

Ezért tovabbra is sziikségiink lesz
boles személyiségekre, akik figyel-
meztetnek benniinket a fenyegetd
veszélyekre. Ugy hiszem, apam. Po-
lanyi Mihaly egyike volt az ilyen
személyiségeknek.

Budapest, 1991. augusztus 17.

John C. Polanyi Budapesten, a vegyéeszek 33. vilagkongresszuséan
augusztusaban,
tele)

1991

Goéncz Arpad kiztarsasagi elndkkel (Teknds Miklos felvé-




POLANYI I

Kende Péter

THALY

ELETUTJA

Nyolevanot éves kordaban, 1976.
februar 22-én hunyt el Oxfordban
Polanyi Mih4ly, a kival6 filozéfus,
vilaghird fizikus, az Angol Tudoma-
nyos Akadémia (Royal Society) tag-
ja, a manchesteri egyetem nyugal-
mazott kézgazdasagtan professzora,
szdmos amerikai egyetem diszdok-
tora, a nyugati liberdlis értelmiség
egyik legmélyebben szanté elméje.

1891-ben sziiletett Budapesten,
igen nevezetes csaladbdl, amely szé-
mos kiemelkedd gondolkodéval
ajandékozta meg Magyarorszagot.
Az etnoldgus és kozgazdasz Polanyi
Karoly, aki Jaszi Oszkarral egytitt a
magyar radikalizmus egyik vezére
volt, Mihaly testvérbatyja; Szabd
Ervin: unokafivére; a munkdsmoz-
galom torténetébdl ismert Stricker
Laura: higa. Edesanyja - Cecil néni
- a szazadfordulé magyar szellemi
életének egyik jellegzetes alakja, ki-
nek irodalmi és miivészeti szalonja a
bécsi és budapesti progressziv értel-
miség egyik taldlkozbhelyévé valt.

Sziporkaz6 és uralkod6 jellemd
Karli batyjaval ellentétben Mihaly
introvertalt, halk és szelid volt, de
ugyanolyan KkitlinG tehetség, akire
mar fiatal kordban felfigyelt a nem-
zetkozi tudomdnyos vilag, és akit
baratai csodagyerekként tartottak
szdmon. 1913-ban avattdk orvos-
doktorra a budapesti egyetemen, de
els6 tudoméanyos munkéi kezdd me-
dikus kordban jelentek meg. Els§
perctél kezdve inkabb a kutatds,
mint a gyégyitds vonzotta, s érdekld-
dése a fiziol6giatdl rovidesen a fizi-
kai kémia, majd pedig az elméleti fi-
zika felé fordult. Katonaorvosként
szolgalt az elsd vilaghaboru alatt, s
ekkor tette egyik legfontosabb felfe-
dezését a termodinamika és az ad-
szorpcié targyaban. Emlitést érde-
mel, hogy az ismeretlen fiatal kato-

naorvos rendszeresen levelezett
Einstein Alberttel.

Adszorpciés teérigjaval kémiai
doktoratust szerzett a budapesti
egyetemen 1917-ben. Az egy évvel
korabban kiadott munkanak azon-
ban 6tven évet kellett varnia, hogy a
nemzetkozi tudoméanyos vilag beik-
tassa a kémia kiemelked§ felfedezé-
sei k6zé.

Az 1918-as Karolyi-kormanyban
valé atmeneti minisztériumi tevé-
kenykedés utdan Polanyi elhagyta
Magyarorszagot, ahova a haszas és
harmincas évek néhany rovid lato-
gatdsatdl eltekintve soha t6bbé nem
tért vissza.

Réviddel emigralasa utan megnd-
stlt; a karlsruhei egyetemen tanar-
kodott. Magyar szarmazasu
asszonyt vett feleségiil, hazassaguk-
bél két fia sziiletett. 1920-t6l Berlin-
ben telepedett meg, a nagynevi Kai-
ser Wilhelm Kutatéintézet munka-
tarsaként. Tevékenysége akkor mar
hatérozottan a fizika tertuletén moz-
gott. A Rontgen-sugarak, a kristdly-
elmélet, a szilard anyagok fizik4aja és
a kinetikai reakci6 targykorében ut-
tord eredményei szilettek: tobb al-
kalommal esélyes jel6ltje volt a No-
bel-dijnak, és maig sem vildgos,
miért nem kapta meg.

Polanyi Mih4aly tudoményos pé-
lyafutdsdnak uralkodé vondsa a
sziintelen Ujrakezdés. Univerzalita-
sa a nagy reneszanszkori elddokével
vetekszik. A fiziolégiat mar fiatalon
elhagyta a kémia kedvéért, majd a fi-
zikéra tért at: a hdszas évek kozepé-
t6l kezdve pedig érdeklfdése a fizi-
kai kémidra 6sszpontosult, és ehhez
az iranyhoz 1940-ig h maradt. K6z-
ben azonban munkahelyet, statust,
s6t orszagot valtoztatott. A néciz-
mus hatalomra jutdsa pillanatdban
Polanyi lekoszont a Kaiser Wilhelm

Wohl Cecil, Polanyi Mihaly édes-
anyja 1890 koriil

i

Intézetben betoltott vezetd allasardl
- hadd jegyezzik meg, hogy sajat
kezdeményezésébll: az els6 naci
zsid6torvények elleni tiltakozasul.
Anglidba koltozott at, elfogadva a
manchesteri egyetem meghivasat.

Az angliai évekkel Gj korszak kez-
dédik Polanyi szellemi fejlédésé-
ben. Manchesterben csak atmeneti-
leg tolti be a fizikai kémia tanszékét.
Miér 1935-ben a szovjet gazdasagrol
jelentet meg konyvet, és érdeklédé-
se egyre inkabb a tarsadalomtudo-
manyok felé fordul. E fordulat torté-
nete alapos bibliografiai elemzést
kovetelne, amire igazdban nem ér-
zem magam hivatottnak, de a sze-
mélyes ismeretség jogdn, s mivel a
tanitvanya voltam, hadd kockéztas-
sam meg az alabbi feltevéseket. Po-
lanyi Mihaly csak latszélag kiilonilt
el tarsadalomreformer kortarsaitol,
akik kozott felnevelkedett. Legmé-
lyebb motivacidja neki is az ember
megértése, a tarsadalom megjavita-
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Fiatalemberként a tizes években

sa, a tévutakon mozgé vilag megval-
tasa volt.

Békésebb kortilmények kozott ez
a motivaci6 taldn rejtve maradt vol-
na. A két vildghdbora kozotti kor-
szak tarsadalmi foldrengései azon-
ban egyre inkdbb megingattdk a fia-
tal természettudés higgadt megfi-
gyeld allasat. Mint kortarsai kozil
annyian - talan Bertrand Russell a
legjellegzetesebb példa-, Polanyi is
egyre inkabb sziikségét érezte, hogy
egzakt tudomanyos munkdassagat a
tarsadalom dolgaiba val6 aktiv be-
avatkozassal véltsa fel. Kézenfekvd

volna batyja befolydsdara is hivatkoz -
ni. de az a f6ltevés nem helytalld.
Mihaly rajongott Karliért, de nem
osztotta nézeteit, s6t bizonyos érte-
lemben ellenldbasa lett annak a naiv
tarsutas baloldalisagnak, amelyhez
Karlit is sorolta. Batyjaval ellentét
ben. aki szabad szocialistanak val-
lotta magat, ugy vélekedett, hogy az
emberiségborzalmas Gtveszt6be ke-
rult. A harmincas évek elejétél -
amelyet Hitler uralomra jutdasan ki-
vil egy hosszabb oroszorszagi uta-
zés élményei tettek szamara emléke-
zetessé - halaldig azok a tarsadalom-
szervezési kérdések foglalkoztattik,
amelyekre a szézad valsdgtineteit
visszavezette.

Talan mindent elmond e valsag
legmélyebb okair6l 1941-ben meg-
jelent munkdjanak cime: A szabad-
sdg megvetése (The Contempt of
Freedom). Polanyi ekkor mar egy
éve nem a fizikai kémia, hanem a
kozgazdasagtan tanszékét foglalja el
a manchesteri egyetemen. A munka-
nélkuliség és a hitelpolitika viszo-
nyéarél tanulmanyt jelentet meg...
pedagdégiai film forméjaban, ami
mellesleg miifaji Gttérés. Gazdasag-
tani fdmunkaja 1945-ben lat napvi-
lagot a foglalkoztatés és a szabadke-
reskedelem viszonyarél (Full Emp-
loyment and Free Trade). Ezt kove-
téen csak tizenot év mulva tér majd

Testvéreivel. Adolffal és Lauraval




Hadikérhaz, 1914. Polanyi Mihaly
az 4ll6 sorban jobbrél a mésodik

vissza ismét a kozgazdasighoz egy
nagy feltlinést keltd, magyarra szin-
te lefordithatatlan cimd The Theory
of the Conspicuous Production ta-
nulmanyaval. A cim Thorstein Veb-
len egy gondolatdnak parafrazisa.
Veblen a dologtalan osztaly elméle-
tét kifejtve, hivalkodé fogyasztasrol
beszél, és azokrdl, akiknek ez belsd
kielégiilést okoz, valamint hogy a
mindenre kiterjed§ tervezés fogalmi
lehetetlenség, s még soha nem is va-
16sult meg.

Az 1945-6t kovetd években Pola-
nyi Gjabb fordulattal a tudoményel-
mélet problémaéit kezdi feszegetni,
majd hatalmas lélegzetd ismeretel-
méleti kutatasba fog. 1946 és 1969
kozott irott tudoméanyelméleti tanul-
ményai harom vagy négy vaskos ko-
tetet toltenek meg. Ez a gondolati
irdny egy nagyszabasu filozéfiai
miiben cstcsosodik ki, amely Perso-

nal Knowledge cimen jelent meg
1958-ban, és az emberi tudas sze-
mélyes, hallgatélagos és intuitiv
komponenseit allitja elGtérbe. Egé-
szen mds Uton, mint szociolégus
kortarsai, § is arra a kovetkeztetésre
jut. hogy objektiv ismeret tulajdon-
képpen nincsen, de néla a végered-
mény nem valamiféle relativisztikus
szemlélet, hanem egy nagyon Aar-
nyalt istenhit. Szerinte egy maga-
sabb rendez§ erd§ hipotézise nélkil a
Vildgegyetembdl abszolit semmit
sem lehet megérteni.

Az o6tvenes években bontakozik
ki Polanyi tevékenységének egy ma-
sik, kifejezetten politikai vonala. A
totalis 1ideolégidk nyugtalanitéan
gyors terjedése a szellemi életben a
direkt cselekvés sziikségességét ér-
leli meg benne. Tébbedmagaval -
Oppenheimerrel, Raymond Aronnal
és méasokkal - egylitt megalakitja a
szellemi szabadsig véddegyletét, a
Congress for Cultural Freedomot,
amely a szovjet irdnyitasd tarsutas
mozgalmak ellenpontja akar lenni.

Cecil mama a harmincas években

Polanyi e keretben éli Gjra kora if-
jusdganak meghatdrozé problémait,
és fedezi fel az 1956-os Magyaror-
szagot. A viszontlatds megrenditd
dokumentuma A nihilizmuson til ci-
m{ tanulmany, amely Polanyi szinte
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Oxfordban, 1970-ben

Harry Prosch és Polanyi Mihaly
1973-ban

egyetlen politikatorténeti szintézis-
kisérlete. Albert Camus nyomdokén
haladva a jelenkori forradalomnak
erkolesi tényezdit vizsgalja, s ezen a
csapéson jut el a ,,moralis inverzi$”
érdekes fogalmaig.

Személy szerint abban az évben
ismertem meg Pol4anyit, amikor el-
hagyta a manchesteri egyetemet. Po-
lanyi apam medikuskollégéja és fia-
talkori baratja volt. Kisebbik fia,
Johnny, a harmincas években tobb-
szOr veliink toltotte a nyarat Magyar-
orszagon. ,Keresd fel Misit” - ko-
totte lelkemre apam, amikor 1957 ja-
nudrjaban elblcstztam téle. A régi
barathoz kiildott, én azonban mint a
magyar események tandja és a terv-
gazdalkodés gyakorlati ismerdje ér-
dekeltem Mihdaly béacsit. Els§ talal-
kozasunkto6l kezdve leny(igozott sa-
jatos egyénisége.

A legszelidebb emberek egyike
volt, akit a fold valaha is a hatan hor-
dott. Néla tapintatosabb beszélgets-
partnert elképzelni sem lehetett.
Mondanivaléjat tébbnyire megkér-
ddjelezett, burkolt utalds formaja-
ban fejezte ki. Ez talan részben az an-
gol kulturalis kézeg hatdsa volt, de
azt hiszem, elsGsorban Polanyi ter-
mészetével fliggott 6ssze. Figyelme
és kedvessége kornyezetével szem-
ben nem ismert hatart, s kozeli isme-
rdsei balvanyoztak. Kilseje is meg-
nyerd volt. De valami halk szomoru-
sag lebegett koriilotte, melynek okat
majd az életrajziréknak kell megfej-
teniok. Az emberiség sorsaért aggo-
dés, a raciondlis érvelés hidbavalé-
sadganak tudata? Rezigndcié azon-
ban sohasem volt benne, és a legcse-
kélyebb Gj tényt vagy Ujonnan hal-
lott érvet azonnal a legfigyelmesebb
vizsgalat ala vonta.

Utolsd éveit teljes visszavonult-
sagban élte le, a vilag pedig, ame-
lyet gazdag elméje annyiféle erede-
ti gondolattal ajandékozott meg,
latszélag megfeledkezett réla. Igazi
nagysaganak felfedezése még hatra
van. De akik személyes kapcsolat-
ban alltak vele, tudjak, hogy Pola-
nyi a kor egyik bélcs nagy embere
volt. |

A parizsi Irodalmi Ujsag 1976-ban meg-
jelent nekrolégja nyoman. A szerz6 1959-
ben &szténdijasként dolgozott P. M.
mellett.
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Suranyi Endre

EUROPA AUTOI

Erdekes korban éltem. Egyiitt nét-
tem és fejlédtem az automobillal és a
motorbiciklivel, s volt alkalmam
megfigyelni a technika hatdsat az
emberekre. Amikor errdl irok, Ggy
érzem magamat, mint egy olyan tor-
ténész, aki a neandervolgyi embert6l
kezdve végigélte az emberiség torté-
netét. A szijhajtasos Laurin Klement
motorbiciklin és a tomo6r gumis Ben-
zen tanultam vezetni, amelyek men-
ni mar tudtak ugyan, de kozlekedés-
re még az akkori értelemben sem
voltak alkalmasak.

A htszas években ha a foldbirto-
kosok automobillal indultak Gtnak, a
hint6jukat is magukkal vitték,
amennyiben ,defektus” érné az au-
tot. atilhessenek ra. Ekkoriban csak

Budapest-Konstantindpoly auto-

verseny startja a Kigyo téren

]

a sof6rok és a mechanikusok tudtak
vezetni a nehezen kezelhet§ és gyak-
ran javitdsra szorulé masindkat. A
komplikaltnak tartott, a valésagban
azonban primitiv gépjarmivek ke-
zelése és vezetése ugyanis nagy sza-
kértelmet és kitartd, szivés akaratot,
munkat igényelt, e szerkezetek még-
is gyakran ledlltak. Igy hat az euré-
pai utasok csak a masodik ezredév
végén szallhattak autdba.
Gyermekkori emlékem, hogy a
falumba motoron érkez6 mechani-
kus miként inditotta el a Laurin Kle-
mentnél mar modernebb, nem lapos,
hanem ékszijhajtdsos Puch motorjat.
Ma is latni vélem, amint az allva-
nyon 4ll6 motort pedalozni kezdte.
A hats6 kerék mind gyorsabb forgds-
ba lendiilt, s a motor furcsa szorcso-
g6 hangokat hallatott, amelybe rob-
banésok vegytltek. Amikor a pufo-
gds egyenletessé valt, a motoros

meglokte az allvanyt, s a porgd hat-
s6 kerék mély barazdat szantva, a
foldre huppant, a motor pedig elira-
modott.

Néhany hénap mulva a mechani-
kus egy sargaréz hilités automobillal
szallitotta az urasigot a fGjegyzd ur-
hoz. A hintéhoz hasonlé alkotmény
kerékabroncsait bér boritotta,
amelybe - mint bakancstalpba -
acélszegek voltak beverve. A fél fa-
lu varta, velem egyiitt, az indulasat.
A mechanikus ezalatt olajozni kezd-
te a motort, s kézben elmagyarazta,
hogy olyan erds, mint tiz 16, tehat a
leggyorsabb lovakat is megel§zi. A
16 nélkuli kocsi éjszakai vilagitasat
nem gyertyaldmpa, hanem husz
gyertyafény erejd acetilénlampak
biztositottak...

Amikor megjott a méltdsagos ar -
akit valamennyien tisztességesen
megstvegeltink -, a gépész ir meg-




,9zaguldas” kbzben

ragadta a hiit6 alatt fityeg6 rézmarko-
latt kurblit, és mind gyorsabb litem-
ben, teljes erdvel forgatni kezdte.
Furcsa szoércs6gd, horgd hangok ki-
sérték e miveletet, az automobil
mind erdsebb. titemes himbalédzasa
kozben. A gépész Grrél mar csurgott
a veriték, amikor a motor végre fel-
pofogott. A kimerilt ember a kor-
méany mogé huppant, a motor feldii-
borgott, majd elérelokte a kocesi ol-
dalan levé kart, és az automobil nagy
reccsenéssel elindult.

Ez volt a helyzet 1920-ban. ami-
kor csak gépészek vagy mechaniku-
sok tudtak motorozni és autézni. Az
akkor komplikaltnak tartott, a vald-
sdgban azonban primitiv gépjarmi-
vek kezelése és vezetése ugyanis
nagy szakértelmet igényelt. Mégis, e
jarmivek tobbszor alltak, mint men-
tek. hisz gyakori volt a gumidefekt, a
gyertyaslusz és egyebek: minket pe-
dig, elszant kisérletezdket mint ja-
vithatatlan megszallottakat sajnaltak
és lenéztek. A ,normalis” emberek
folényesen hajtottak el megbizhaté

Speciélis versenyautdé  1910-b6l

lovashintéikon bedoéglott jarmive-
ink mellett. Ennek ellenére ma is el-
ismerésre méltd versenyeredmények
szilettek.

Hazénk fia, Szisz Ferenc 1906. ja-
nius 26-4an és 27-én 103 kilométer/éra
atlagsebességgel nyerte meg a 48
oras, 1230 kilométeres Le Mans-i ver-

senyt, az els§ francia Grand Prix-t.
Utasa Louis Renault volt. a gyar tu-
lajdonosa. Elképzelhet§ Szisz veze-
tési tudomanya, ha Renault rabizta
magét, s nem § vezetett.

Ebben az id8ben tette meg Bor-
ghese herceg a Parizs-Peking autéti-
rat. és tobb. kiilonb6z6 orszagokbdl,
igy Budapestr6l szarmazé auté is be-
futott a konstantinapolyi csillagtira
céljaba.
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Sajat konstrukcioju  térpeautémmal
1945-ben probauton a kbzlekedési
miniszterrel

Az id6k mulésaval, s f6leg a jar-
muvek tokéletesedésével valtozott a
kép. Mar nemcsak gépészek, mecha-
nikusok és vizsgazott sof6rok (az el-
nevezés a g@zauték korabdl ered:
chauffeur=f{it6) vezettek, hanem
egyéb habdkos emberek is. Igy lett a
régi motoros- és soffrtipus férfiide-
4l, de még mindig a tarsadalom tor-
pe kisebbségét alkotta.

Az auték-motorok fejlddésével
Eurépaban lényegében csak a har-
mincas években jott el az az idGszak,
hogy tugysz6lvan barki képes volt
vezetni. Demokratizalédasuk, hogy
ne csak a nagy jovedelmtek szamara
legyenek hozzaférhetbek, ezzel egy
idében - a tomeggyartas, a szalag-

rendszer feltalalasaval - valt lehet6-
vé. Amerikaban ez el6bb kivetkezett
be, a legendas T-Ford feltalalasaval,
s ebben, valamint a szalagrendszer
megalkotasaban nagy része volt az
Amerikdban é16 Galamb Jézsefnek.
Akkoriban igen lényeges kiilonbség
volt az amerikai és eurépai autdk ko-
zOtt. Az eurdpai autdk és a konstruk-
t6rok kozott is el6keld helyet foglal
el Csonka Janos, Blathy Otté Titusz,
Banky Donéat, Fejes Endre, Hoéra
Néandor, a Dedics testvérek és még
sorolhatnam, majd az Allami Gép-
gyarban széridban késziilt Magomi-
bii és Macosix. 1945-ben, a haboru
utdan néhany hénappal, évekkel meg-
el6zve a Messerschmitt Isettat és az
ezt kovetd autdkat, én is készitettem
egy 125-6s és 250-es térpeautd-pro-
totipust, amelyet a Csonka gépgyar
utéda kiallitott a Nemzetkozi Vasa-
ron, a gyartas azonban a kozlekedési
miniszter tAmogatasa ellenére, a ne-
hézipar fejlesztése miatt elmaradt.
=]

Kedvencemmel, az 1927-es BMW-
vel kiprobalom, hogy ma, 79 évesen
birom-e azt a teljesitményt, amit
1928-ban. Emst Henne ezzel a ti-
pussal 242 kilométer/orés  vilag-
csucsot allitott fel 1929-ben Tat és
Nyergesdjfalu  k6z6tt
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BESZELO HAZAK

Bodor Ferenc

KAVEHAZAK, CUKRASZDAK

Vannak fogalommaé valt nevek a
magyar kereskedelemben, mint a
Szénasi, a Fenyves, a Kules-kiraly
vagy éppen az Auguszt. Ezekrdl so-
kan mar semmit sem tudnak: nem
tudjak, mit arultak, de nevik ismert,
kozszajon forog. Ilyen volt az Au-
guszt cukraszda is - fliggetlenil at-
t61, hol mikodott, egykor a Kriszti-
navarosban vagy most a Fény utca-
ban.

A Krisztinavaros finom, elegans
koérnyék volt a haboru elStt, magas
rangu tisztviselSk, katonatisztekj 6 -
moédu polgarcsaladok, irdk, miivé-

GUSZT

szek laktak. Itt allt a templommal
szemben az a bizonyos Auguszt cuk-
raszda.

Auguszt Elek, a csaldd els§ is-
mertebb tagja 1870-ben nyitotta
meg a Tabanban kis cukraszdéjat. A
bontasok, épitkezések miatt azon-
ban sokszor kellett koltoznie. 1908-
ban Auguszt Jézsef a Krisztina tér
1-be telepiilt cukraszddja hamar is-
mert lett szélesebb kordkben is, a
sajatos izl tésztdk illata messzi
f6ldrdl Budéara csalta az édességek
kedveldit. Auguszt Jozsef széles 14-
tokord, kulféldet jart ember volt,

aki allandban bdvitette tevékenysé-
gét, Ujabb és ujabb fidkiizleteke:
nyitott. fgy keriilt sor 1915-ben a
Hidegkuti uton a nyari Auguszt pa-
vilon megnyitdsara, ami telitalalat-
nak bizonyult. A mesebeli kertben
sz0k@kut, kis aranyhalakkal teli
medence, rendezett, hangulatos lu-

Kezdbkép: az Auguszt nagyterme
boxokkal, a Krisztina kéruton

Az Auguszt kiilbnterme
a huszas években
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Az Auguszt éttermi része
a Hidegkuti uton

gasok vartdk a vendégeket. Eleinte
csak cukraszda mdkodott, késSbb
egy éttermi részt is nyitottak. Hét-
végeken szalonzene szérakoztatta a
vendégeket, és tancolni is lehetett.
A csalad megkérte Nemes Mihdly
festémlvész rokonukat, fessen né-
hany képet, a bels§ terek hangulatat
emelend§. Miutdn a szomszédban
ott volt Matyés kiraly nyéki vadasz-

gasok helyén most tarsashdzak ék-
telenkednek.

Valamennyi Auguszt-tizlet kozott
a leghiresebb a Krisztina tér és a Ro-
ham utca sarkdn 1916-ban megnyilt
féuzlet volt.

A kései érett szecesszids berende-
zést j6l kiegészitették a historizald
disztargyak, a hatalmas kinai és ja-
pan vazak, a diszes csillarok. Mind-
ez a maga idejében nagy feltlinést
keltett. ,Nem fog ez menni Budan”-
josoltak egyesek. Nem lett igazuk, a
publikum hamar megszerette az 4j

alapjan készult tésztdk és siitemé-
nyek sorjaztak a polcokon. Itt lehe-
tett kapni a hires figuralis parfé-kol-
teményeket. Oldalt csilingelt a ko-
rabban mechanikus, majd villany-
meghajtasa pénztargép. 1930-tdl pe-
dig egy nagy Pavoni-féle kavéfGzo-
gép fényes alkatrészeit csodalhatta
meg a kozonség. Augusztnal csak fi-
nom borokat és parlatokat ihatott a
vendég, sort nem.

A korabeli mesterek és szakiparo-
sok, koztik egy-két helyi asztalos
impondalbéan gazdag belsé teret hoz-

kastélyanak még j6l lathaté marad-
vanya, hamarosan szdmos, a ma-
gyar reneszansz hangulatat araszté
kép keriilt fel a falakra. Az Auguszt
nyari pavilonja egészen 1943 nya-
raig mikodott, ekkor a hdbord miatt
bezartak. Az 6tvenes években Bu-
dagyéngye néven nyitottak meg 1j-
ra, hogy aztdn mint rossz hird disz-
k6 muljon ki a nyolevanas években.
A csodalatos kert sokdig megma-
radt. mig fel nem parcellaztak: a lu-

Az Auguszt szalonja
a Krisztina kératon

Az Auguszt nyéri kerthelyisége
a Hidegkuti aton
a huszas évek végén

helyet is. A Roham utcai oldalon
emelt fadobogéds, bordé kdkuszszé-
nyeggel boritott, balusztradaval zart
és kihajthat6 vaszonernyével fedett
terasz is tartozott a cukraszdahoz. A
belsd térbdl két ajtéd vezetett a terasz-
ra. A sarokbejaraton belépd vendé-
get mahagoénival boritott, marvany-
lappal fedett pultok fogadtak, hatuk
mogott Uveges szekrények. Hazi
lekvarok a cég sajat csomagoldsa-
ban, bonbonok, specidlis receptek

tak létre. Mai szemmel az Auguszt
nagytermét nyugodtan hivhatnank
kavéhaznak is. Az ablakok el6tt ne-
héz, sotét fliggonyok logtak, pazar
csillarok és falikarok fényét sokszo-
roztak meg a csiszolt tikrok. A méar-
vanyasztalok t6bb sorban sorakoz-
tak egymas mellett, a belsd fal mel-
lett boxok helyezkedtek el, csipké-
ket magukba zar6 uvegablakokkal,
stippedd pamlagokkal. Kézépen egy
faun torzéja incselkedett egy mar-
vanyakttal. A karzatr6l halkan mu-
zsikalt a szalonzenekar, a dallamo-
kat j6l szlirte a meleg, barsonyos bel-
sG tér. Kiillonterem és szalon szolgal-
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A Budagyéngye-Auguszt pavilon -
egy vasarnapi Gtérai tean az Gtvenes
évek kbzepén. A tanchely eredeti

ta a valogatott vendégeket. A fala-
kon neves hazai és kiilf6ldi mesterek
képei légtak - Auguszt Jozsef ismert
mlgydjté volt. A marvanyasztalo-
kon egy mara mér eltlint berendezé-
si targy, alpakka gyufatartd allt. A
szalonban férfi pincér szolgalt fel,
mashol fekete ruhds, fehér kotényes
lanyok vették fel a rendeléseket.

Az Auguszt reggel 9-kor nyitott,
ilyenkor csak néhany, a reggeli kavé
mellett a napi Ujsagokat bongészd
vendég Ucsorgott a teremben. Az
igazi vendégek 11 éra koril kezdtek
szallingdzni. A cukraszda este 9-kor
zart.

Az Augusztba jarni - kilonésen
Budan - tarsadalmi eseménynek
szamitott, a polgari életforma része
volt. Marai Sandor gyakran figyelte
magéanyosan a vendégeket. A temp-
lomb6l mise utdn kitéduld tomeg
mindig megtoltotte a termeket.

Aztan jott a habord, a hetekig tar-
t6 ostrom, és ennek soran a Kriszti-
navaros rengeteget szenvedett. Ka-
tonalovakat kotottek be a cukrész-
déba, kinjukban szétragtak a beren-
dezést, a hazat bombataldlat érte, s
egy Roham utcai robbandstél majd-
nem teljesen romba délt a helyiség.
A harcok eliltével alig néhany ép
targyat sikeriilt kimenteni a romok
al6l. De nemcsak a mives bels§ rész
semmisiilt meg, hanem szétszéra-
tott a budai polgarsag is. 1945 ja-
nuarjadban Auguszt Jézsef életmiive
romokban hevert. Ennek ellenére
megkezdték a helyreallitast, kozben
Auguszt Ur visszaadta iparenged-
élyét. S amikor Auguszt Elemér
1947-ben visszatért a hadifogsag-
bél, mar majdnem kész volt az 1j
cukraszda, igaz, kisebb alapteriilet-
tel. A berendezést otthonukbdl hoz-
tdk vagy bizoméanyikban, O4szere-
seknél vasaroltak meg. 1947 no-
vemberében Gjra megnyilt az Au-

Balra kézépen: Igy nézett ki a
nyolcvanas évek masodik felében
az elhagyott Budagyéngye

Alatta: a Krisztina kérati Auguszt
helyén ma a Déryné cukraszda van

Mellette: A Déryné cukraszda
belseje ma

guszt. Nem volt konnyd id8szak,
gondot okozott az alapanyag be-
szerzése, s az embereknek nem volt
kedviik, idejik cukraszddba jarni.

1951-ben aztan allamositottdk a
cukraszdat. Auguszt Elemér meg-
alapitotta a KOZERT cukrésziize-
mét, de titokban mindig is remény-
kedett, hogy egyszer majd Gjra sajat
uzlete lesz.

Ko6zben az Auguszt helyén meg-
nyilt a Déryné cukraszda-eszp-
ressz6. A régi berendezési targyak
egy darabig még ott maradtak, aztan
felkertltek a Vendéglatéipari Muze-
umba. Noha a mai Déryné megpro-
bal valamit - taldn o6ntudatlanul -
visszaidézni a régi Auguszt hangula-
tabdl, csak halvany visszfénye elGd-
jének.

A Fény utcaban 1évé
Auguszt cukraszda 1991 -ben

Auguszték nem adtdak fel a
reményt, s 1957-ben Gjra kivaltottak
az iparengedélyt. A Széna tér mellet-
ti Fény utcaban tGjra megnyilt az Au-
guszt cukraszdajuk. Es ime, mit tesz
a név? Rég elfelejtett arcok, egykori
vendégek tlintek fel a Krisztinava-
rosbél: visszacsalogatta ket a még
mindig j6l csengl név és a megbiz-
haté izek. A mai modernizalt cuk-
réaszda persze nem hasonlithaté
Ossze a régi fényes hellyel, a ming-
ség, az izek, az illatok s a kiszolgalas
azonban a régi.

Vissza azonban mér soha nem tér-
hetnek a Krisztinavarosba. L
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Lazar Ervin

KISKARACSONY - NAGYKARACSONY

TITOK ES REMENYSEG

Hirtelen azjut eszembe, hogy Al-
séracegresen a karacsony is olyan...
hogy is mondjam?... olyan pogany
volt. Persze, Isten-szerette pogany.
Egy kicsit sem hasonlitott a kardcso-
nyi képeslapok idilljeire, a fenyd6il-
latba belevegytlt a pattogatott kuko-
rica meleg szaga, igazi istallészag, a
tomjén levegd fustje helyett kihdlt
télikabatok s hotol atazott cipk pa-
raja lengte be. Ugyanaz az érzés fog
el, mint amikor a varosi kdrengeteg-
be szorultaktél elGszor hallottam a
L2természet lagy 61é6”-r6l. Hogy-
hogy? Mi abban a lagy? - kaptam fel
a fejem, s gondolatban végigszagul-
dottam a Sié-parti legel bokGs gaz-
csonkokkal tlizdelt flicsomdi kozott,
éget§ kirdlydinnye tliskét banyasz-
tam a talpambdl, éreztem a hatamon
a Hamardsz6 galagonyabokrainak
hetekig tiizel§ karistoldsait, a kezem
szaran és a combomon sajogtak a
megmaészott fak kérgeinek tenyér-
nyi. voroslé horzsoldsai, alattomos
macsonyak, kolokdnok, potrohos
darazsak, vérszivd bagécsok, szem-
telen légyrajok lebbentek f6l az em-
lékezetemben. Meg hat, persze, lep-
kék, a fold évszakonként valtozé su-
lyos illata, foszforeszkal6é zoldek,
esGsuhogas, hdesés-béke. Ilyen po-
gany a természet is. Ilyen Isten-sze-
rette pogany.

Els6é betlehemes emlékem is po-
gany. A gyerekkori emlékezet legta-

Als6-Récegres,

lakatlan cselédhaz, 1989

volabbi, félig-meddig homaélyba
hull6 foszlanyai kozul fénylik el§ a
kép: Ot-hat férfi, ringyes-rongyos,
kiforditott nagykabatokban, sza-
kadt baranybdrokben, fejikon ku-
polas kucsma, keziikben diib6gd,
csOrgd szerszamok - ldncos botok
rémlenek, kocsogdudak -, s csak
mondjik, éneklik monoton, tédma-
déan sir6 monddékijukat. Félig
anyam mogé bujva allok, a szoveg-
bdl alig értek valamit, pedig magya-
rul beszélnek, s mégis mintha vala-
mi tavoli, titokzatos vildg lizenetét
hoznék.

Evtizedek mulva nevetve mondja
apam: ,Nem betlehemesek voltak
azok, te, regol6k.” Pedig felcsepe-
redvén, amikor a magunk készitette,
deszkabdl, papundeklibdl eszkabalt
betlehemi istallécskaval hazrél haz-
ra jartunk, mindig azt gondoltam,
ezeknek a szakadt guinyaju, lancos-
botos embereknek a kései utédja va-
gyok, s jardsomat is megprobaltam
olyan sulyossid formalni, mint az
6vék, s szerettem volna, ha a ram
osztott szavak is olyan erdvel hulla-
nak, min a regoldk éneke. Nem tu-
dom milyen sikerrel, de az biztos, a
kécokkal, szoszokkel bélelt jaszol-
bél, a csutalovak és kukoricaszar-te-
henecskék koziil Kisjézus rdm mo-
solygott.

A karacsonyfak is poganyok vol-
tak. Isten-szerette poganyok. Az

asszonyok cukrot olvasztottak, ke-
vercoltek-kavarcoltak, s nemsokara
a parasuvegl, hilvos ablakokban

dermedezett a tepsikben a szaloncu-
kornak val6. Fanyeld, éles késekkel
vagdostak formdés-szogletesre, se-
lyempapirba, sztaniolba csomagol-
ték - kinek mi volt  cérnafiilecské-
ket kotottek rajuk, s a fara aggattak
ezustpapir ruhds didk, sarga-piros
ranett-almak s a cérnara fizott patto-
gatott kukoricaftizérek kozé.

Ha a csecsemd8k szemébe néz az
ember, Ugy érzi, a gyermek tud va-
lami nagyon fontos titkot. Kimon-
dani nem tudja, hiszen még nem tud
beszélni. Aztan, mire felnd, elfelej-
ti.

Alsériacegresen a gyerekek is po-
gany moédra sziilettek. Isten-szerette
pogany moédra. Barta Miska anyja
éppen a krumpliféldre igyekezett,
amikor megérezte, hogy elérkezett
az ideje. Ledobta a vékat meg a ka-
pat, sarkonfordult, hazament. Egy
nagy badogfazékban vizet tett a tliz-
helyre, odakészitette az ollot, hogy
legyen mivel elviagni a gyermek kol-
dokzsindrjat. Megszilte a fiat. ,Mi-
haly leszel, az o6regapad utan” -
mondta neki, és magahoz szoritotta,
hogy ne b6mb6ljon annyira. Az gy
szélén tulve megfirdette, rdadta a na-
gyobb gyerekek kinétt kisréklijét, az
apja szétfeslett, darabokra szagga-
tott ingébe bepelenkazta, bepdlyz-
ta. S gondolom, amikor szoptatta,
meleg fény deritette f61 a f61dpadlés

A Lazér csalad 1940-ben, k6zépen
a két fiu, Istvan és Ervin
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Lazér Fruzsina, Vathy Zsuzsa, La-
zér Zsiga és Lazar Ervin  1989-ben,
Kecskeméti Kalman felvételén

cselédszobat, mert egy masik kis-
gyerek egészen kozelrdl nézte Gket.
Ahogy ott allhatott ez a kisgyerek a
szomszéd lakésban is, amikor Fejér
Julianna - félig angyal, félig bo-
szorkdny - titokban hideg vizben
firdsztotte az unokdjat, mert so-
kallta mar a lanya kilenc gyerekét,

Lazér Fruzsina, amikor még leste
az angyalokat

még egy éhes sz4aj, meg a szégyen
is: ,Nem malacoz6 koca vagy te!”
De minden hidba, mert ott allt a fa-
teknd mellett az a kisgyerek, a sze-
me sugaraval melengette Hityut -
igy csufoltuk (vagy inkabb becéz-
tik?) késbbb -, aki egészséges lett,
mint a makk, a betegségek nagy iv-
ben elkerilték. S ahogy a teknd
mellett 4ll6 kisgyereket ismerem,
biztos megbocsatott Fejér Julianné-
nak is.

gy aztdn nem csoda, hogy az al-
séracegresi karacsonyt Kisjézus so-
hasem bizta az angyalaira, § maga
jott el mindig, sokat tudd szemébdl
ragyogott a titok, mosolyabdl a re-
ménység. =
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Akkor lattam utoljara angyalt,
amikor tizéves koromban kinéz-
tem a konyhaablakon a kertbe. S6-
tét, decemberi este volt, az angyal
ott Uszott a szemem elbtt, a kortefa
és a cseresznyefa folott. Az csak
véletlen lehetett, hogy pontosan
olyan volt, amilyenek az angyalok
lenni szoktak. Fehér, hosszu ruha,
sotét szemoldok, kicsit férfias, ki-
csit ndies, de azért mégis inkabb
ndies arc, gloria és két Osszetett
kéz.

Semmi rendkivili nem volt eb-
ben, igy karacsony el6tt az angya-
lok rendszerint jonnek-mennek,
rengeteg a dolguk. A telekommuni-
kacié legfiirgébb csodija semmi
ahhoz a sebességhez képest, ahogy
az angyalok hozzak-viszik az lize-
neteket. Osszekapcsoljak a fold
tobbszaz millié gyerekét a Jézuska-
val, 6sszeszedik az ablakokba ki-
tett leveleket, tzleteket, raktarakat
jarnak végig, beszerzik a legelkép-
zelhetetlenebb  dlomsziileménye-
ket is. Néha tigyetlenkednek. Kiej-
tenek a keziikbdl egy-egy ajandé-
kot, ilyenkor a gyerekek kurjongat-
va llnek fel a kardcsonyi hintaléra,
felprébaljak az 4j meglepetéscsiz-
mat, és megfésiulik a Barbie-babat.
A sziil6k pedig bosszankodnak: ej-
nye, ejnye ez az angyal, biztos na-
gyon tele volt a keze.

Angyalok vannak, ez nem kétsé-
ges. En ugyan mar régen nem lat-

Vathy Zsuzsa

CSAKITT
JARKALNAK

tam egyet sem, de lattak a gyereke-
im. Zsiga példaul karacsony dél-
utdnjan, a kotelezd sétan. Mennyi
kisgyerek sétdl ilyenkor az utcan!
A fagyos, sikos jardak folott, mint
egy-egy kulonos, téli délibab, ott
GUsztak az angyalok. Fedetlen fej-
jel, ,civil” ruhdban, nagy-nagy
csomagokkal. Egyik a jarda folott,
masik a héztet6kon, az antennik
kozott. Arrdl lehetett felismerni
Gket, hogy nagyon siettek. Mert az
a sok szdz komputer, az a tomény-
telen adatrogzitd és programozd itt
is, ott is kifelejtett egy-egy nevet,
osszekeverte a cimeket és a cim-
zetteket, jégeralsét csomagolt az
iskolaslanyoknak, hajsiitévasat a
kiskatondknak, Milka-csokoladét
a cukorbetegeknek.

Fruzsina lanyom is latta hétéves
koraban az ajté el6tt térdepelve az
angyalt: ott 4llt a szobaban, a zold

Vathy Zsuzsa, a papai gimnazium
tanuléja

derengésben. Az utols6 pillanat-
ban tiint el, amikor a kardcsonyfan
megszdlalt a csengl, és meggyul-
ladtak a gyertyak. Vagyis 6 maga
gydjtotta meg Sket, nem gyufaval,
hanem egyszerien csak rajuk le-
helt, azutan kilépett a csukott abla-
kon. Mint a gondolat, vagy inkabb
mint a lélek-anyag, sok-sok szel-
lem-molekula. Abban a pillanat-
ban mindenki érezte, hogy a bdrét
egyszerre valami hideg és meleg,
barsonyos és reszelds fuvallat
érinti meg. Az angyal szdrnya vagy
keze, Fruzsina szerint a talpa.

Demasnapreggel visszajott. Ott
volt egész nap, és egész este. Més-
nap is. Enekelt, bolondozott. Elftj-
taa gyertyakat, bajécskazotta gye-
rekekkel. Eltlint a s6tétben, majd
elGjott. Megigérte, hogy eljon
maskor is, azutdn végleg elment.

Ki tudja, hogy két karacsony ko-
zOtt hol vannak az angyalok? Sajat
orszdgukbantaldn,aké-angyal-or-
szagban. Szlurke, mosolytalan arc-
cal,iméarakulcsoltkézzel, viallukra
omlé hajjal varjak, hogy Gjra kara-
csony legyen. Esetleg itt jarkalnak
kozottink, csak nagyon hétkézna-
pi feladatokat kapnak: Vigyenek
ebédet az idds férfiaknak, néknek,
valtsdk ki a receptjeiket, mossik
meg a hajukat, és nevettessék meg
Gket.

Taldn még ezt sem. Csak itt jar-
kalnak kozottink, és figyelnek.
Sturognek-forognak, hangtalanul
kozvetitenek. Oriznek valamit.
Benntnket.

Vagy ki tudja?
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Gorgey Gabor

DARVAS IVAN
KARACSONYAI

A sorsom masként alakult, de ha ne-
tén eszébe jut. hogy szinészt csinal-
jon bel6lem, mindig olyan szerettem
volna lenni, mint Darvas Ivan. Nem-
csak a kiilseje, stilusa, modora, ha-
nem a lelki elegancidja miatt. Ez szi-
nésznél akar életveszélyes is lehet, ra
is néhet-tapadhat bizonyos kiegyen-
sulyozott temperaltsag. amivel sza-
lonvigjatékokban persze még kivalo-
an meg lehet élni. De az 6 nyilvanva-
16 és vegytiszta tehetségében mindig
volt valami diabolikus. Ezt mar elsd,

ifjukori kiugrasakor, a még nem 4lla-
mositott  Varkonyi-féle Miuvész
Szinh4z Anouilh-darabjanak modern
Orfeuszaként tudomasunkra hozta.
Vagy a pompas Madach Szinhdaz-be-

i Ejjeli menedékhely Baréjaként.
Vagy - szamomra tan a legelképesz-
t6bb médon - Mrozek Tangé-jaban.
A ko6zonség szereti magaban rogzite-
ni kedvenc szinészei képét. Nem ép-
pen veszélytelen csabitas. Darvas
Ivan viszont szereti ezt a gondosan
kipingalt és fixirozdéval tartdsitott
portrét fel-feltépni. S ilyenkor - még
ha groteszkbe fogalmazva is - leple-
zetleniil odatartja az § diabolikus ar-
cat. Nem guny és fintor ez. Csak ter-
mészetének a teljessége. Vialaszté-
kossaga, stilustartasa mély és Gszin-
te, nem erdltetett manir - d e ez az ele-
gancia sosem kedélyesen terpeszke-
dé. inkabb feszilt. Mint aki barmikor
szolgalhat, és erre legytink felkésziil-

ve. egy rendhagyé és megdobbentd
fordulattal. Mint amikor Doszto-
jevszkij hdsei hirtelen foltépik az éle-
tiket. és sirva fakadnak, latomésuk
van a Nagy Inkvizitorral, egy szem-
pillantés alatt gyilkoss4 valnak, majd
felmagasztosulnak. Mi ez a lappan-
g6, szornyekkel és szentekkel zsufolt
homaly a szinész Darvas Ivanban, aki
ugyanakkor a legjobb modoru jelen-
sége a magyar szinpadnak? Talan
anyai 6rokség? A szentpétervari szi-
letésd orosz édesanya génekben ata-
dott ajandéka? Szinésznek, festd- és
iréfajzatnak nem képzelhetd el gaz-
dagabb ajandék, mint egy ilyen,
csondes vizeket felkavard, 1élekdalé
orokség. Aztan johet a diszciplina.
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forma, mesterségbeli tudas, hogy e
gazdag 6rvénylést rendbe rakja.

Mindig vonzédtunk egymaéshoz,
agy vettem észre, kolecsénosen. Sze-
mérmes baratsag fiz 6ssze benntinket,
mégsem lettiink hetenként 6sszetild
baratok. Utoljara hosszabban akkor til-
tiink egytlitt, miutan megnéztem elbd-
v616 Nagybdg6-bravarjat, és egymaga
- no meg egy nagybdgd - érdakon at
zsufolasig betoltotte a szinpadot.

Most megint egytitt ildogéliink. A
Fészekben, csendes gondolatokat
cserélve, 1991 Gszén. Kozeledik a ka-
racsony, és mindkettdnk élete biven
tele van gy6nyord és nehéz, bonyolult
karacsonyokkal. Azt mondja errdl,
hogy a kardcsonyt mindig is egy
olyan ember szlletésnapjanak érezte,
aki az Isten fia és mégis ugyanolyan,
mint mi. Aki a neki adatott 33 év alatt
olyan véaltozast hozott létre a vilag-
ban, mely személy szerint egy Darvas
Ivan nevezetd emberre is vonatkozik.
A mindannyiunkra érvényes J6 Hir
sziiletésnapja ez. Mindig igy érezte és
vallotta, ha szemérmesen is, mert a
hithez, nyilt megvallasan és vallala-
san tul, meggy§z8dése szerint hozza-
tartozik a szemérem. Nagyon zavar-
ja, hogy tujabban, amiéta nemcsak
szabad, hanem el6nyds is a hitre hi-
vatkozni, amidta politikai tényezG-
nek szamit kereszténynek lenni, a neo-
fitak tomege belekeveri a hit bensd-
séges vilagaba a politikat. Az6ta még
szemérmesebben zarja magéaba, amit
minden id6kben érzett.

Es méris ratériink gyerekkora kara-
csonyainak ama sajatossagara, hogy
nekik - testvérbatyjaval ketten voltak
- mindig két karacsonyuk volt. Hi-
szen édesanyja a pravoszlav egyhdz
szerint januarban Unnepelte Jézus
sziiletésnapjat. Ez aztdn a j6 hazassag,
mondom kedélyeskedve, két vilag ke-
veredése és dupla karacsony a gyere-
keknek. De még mennyire, mondja &
komolyra forditva a szo6t, kiillonben is
meggy6zG6dése szerint az emberiség-
nek genetikailag jét tesz a keveredés,
G ennek otthon is csak hasznat érezte.
Persze, mondom én, hiszen az egész
Karpat-medence ilyen keveredés,
ezért nevetséges minden fajmagyar-
sagra, mélymagyarsagra, népi-nem-
zeti gerincre val6 utalés: ki allithatja
magardl ebben a régiéban, hogy meg-
felel e kovetelményeknek? Ezen csak

Palyaja elejen a Liliomfi cimszere-
pében. Rendezte: Makk Karoly

rohogni tudok, mondja § keresetlentil,
éppen azért olyan mérhetetleniil te-
hetséges, mégpedig sajdtosan tehet-
séges ez a Karpat-medence-beli né-
pesség vagy még inkabb népség, mert
Osszevissza keveredett.

Ivan Losoncon sziletett, de mar
féléves koraban atkoltoztek Pragéba,
ezt tekinti sziil§varosanak, gyermek-
korais ide kotddik. Parhuzamosan ta-
nult-beszélt magyarul, oroszul, né-

metiil és csehiil. A nagy orosz klasszi-
kusokat eredetiben olvasta. Edesapja,
a Pragai Magyar Hirlap munkatarsa,
német iskolaba jaratta. Ez a soknyel-
viliség azonban tobbet is jelent: egy
sok nézetd pluralis vilag elfogadéasat
mar a gyerekkorban. Régi rogesz-
mém eszményi példaja Darvas Ivén,
az ,ahdny nyelv, annyi diploma"
praktikuman tdl az ,ahany nyelv,
annyi készség a vildg megfejtésére"
magasabb praktikumaéig. Ez volna a
Monarchia széthulldsidval elvesztett,
egykor varézslatos kézép-eurdpaisdg
ahitott Gjjasziiletésének egyik nyelvi-
szellemi csiraja. Mondja is D.I., hogy
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Szintén Makk Karoly rendezte Déry
Tibor kisregényébdl a Szerelem ci-
mi filmet. Fészerepl6je Darvas Ivan
volt. (Markovits Ferenc felvétele)

ez nala még negativ élményein Aat-
szlrve is igy hatott. Annyi ellentétes
hatas érte (apjanal Losonc és Kolozs-
var siratdsa, szentpétervari anyja
Oroszorszag-nosztalgiaja, a pragai is-
kola németjeinek névekvd szudéta-
o6ntudata). annyiféle magyarazatot

hallott a vildg és a mésik embercso-

port rosszasagara, hogy ez végul anti-
virusként hatott, senki nem tudta ra-
venni a maga csoportgytloletére. S6t
ha kozelebbrdl, egyénenként megis-
mert egy-egy ilyen, a masik altal
kidtkozott embercsoportot, egyszer
csak szeretet ébredt benne. ,Marpedig
-mondja- a szeretet roppant nagy erd.
a szeretet ellen harcolni nem lehet!”
Forgatom ezt a mondatot. Es béar
eddig is becsiiltem, szerettem - most
én is roppant erével szeretni kezdem
6t. Kiillonosen, ha eszembe jut, amit
56 utdni bortonéveinek legbrutali-
sabb bortondrérél mesélt, aki nem
gy6zott Ujabb és wjabb kinzasokat.

megalaztatasokat kitalalni szédmara.
El§szér meg tudta volna fojtani. Az-
tén r4jon, hogy ez is csak Isten barma,
aki ugyanugy be van ide zarva, mint
6. csak a racs masik oldalan. El6bb
sajnélja, majd lassan kezdi szeretni.
Es bar ennek semmi kiilsé jelét nem
adja, nyilvan valami sugérzik beléle,
mert a smasszer karacsony tajan egy-
szer csak beszol a zarkaba: ,,Maga do-
hanyzik?”-, és az igenlG valaszra sz6
nélkil benyujt egy cigarettat.

Mikor ezt megemlitem neki, és
hogy a térténetet annak idején igy fe-
jezte be: ,Elment a kedve télem. Le-
koptattam...”-erre most, itt a Fészek-
ben, azt mondja:

- Bz igy tdl egyszerd. Az az igaz-
sag, hogy zokogni kezdtem! Ez volt
életem egyik legszebb gy6zelme. Es
az egyik legmegrenditébb karacso-
nyom.

Pragardl csak elragadtatassal tud
beszélni. Praga polgari demokratikus
légkorérdl, ahol sokkal inkabb jelen
volt a ma annyit emlegetett Eurdpa,
mint a két habora kozotti Magyaror-
szdgon. ,Ez az igazsdg - mondja -
barmily kellemetlen kotelesség ezt
magyar embernek egy uUgynevezett
utédallamrdl kijelenteni.” Es Praga
német nyelve! Az a bizonyos ,,Prager
Deutsch”. Amit éppugy beszéltek az
ottani németek, mint a pragai zsidok.
Maér csak ezért is - ha masért nem! -
sosem volt képes belemenni a zsidé-
gytloletbe: akik ilyen nyelven fogal-
maznak. és akik Pragabdl Egon Er-
win Kischt és egy Franz Kafkat adtak
avilagnak, azokat 6 nem tudta gy161-
ni. Ez a ,Prager Deutsch” volt min-
den németek kozul a legszebb német
nyelv. A hires ,Bihnen-Deutsch”.
Ami azonos a pragaival.

Eszembe jut err6l egy néhany év
el6tti emlékem. Klagenfurtban jar-
tam. Este elmentem a szinhazba, ahol
Sartre nalunk akkor jatszhatatlan
Piszkos kezek ciml darabjat adtak -
Darvas Ivan f8szereplésével, amirdl
nem is tudtam, hazai sajtonk nagyobb
dics@ségére. Fantasztikus alakitas
volt. egy Ujjasziiletett Darvast lattam
ott. Gratuldltam, beszélgettiink. De
akkor még nem mesélhettem el neki -
most mesélem, a Fészekben -, mit
mondtak osztrak {irébarataim réla.
Nagyszerl alakitds, mondték, ez az
egyik dolog. De a masik: micsoda
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..tul sok koldus, mezitlabas utca-
gyerekek...

csodalatos németséggel beszél, ez a
nyelv mar niluk és Németorszagban
sem létezik! Es ezt magyar szinészre
mondték: bizony, mintha héjjal kene-
gettek volna. Latom Ivan arcan, nem
tudja leplezni, hogy &t is hajjal kene-
getem.

Pragabdl 1939-ben jottek Buda-
pestre. Gyerek volt, akkor még nem
tudta, mi az, hogy allam, tarsadalom,
dzsentri, polgdr, demokricia. Gye-
rekként csak latott és érzékelt. Mint-
ha valami 6médi, poros, letlint vilag-
ba érkezett volna. Mikor meglatta az

els6 zsinéros Bocskai-ruhdkat, azt,
gondolta, mi ez ajelmezbal? Koszos
utcak: mért nem tartjak tisztdn? To-

lakvé szegénység, til sok koldus, me-
zitlabas utcagyerekek. Es mért utaz-
nak a villamosok ttkozbjén, mért
nem szallnak fel? Ks mért mondja
édesapja egy fontos urnak: ,Szer-
vusz, kérlekaldssan, kegyelmes
uram!” Vagy szervusz, Misi, vagy jo-
napot, uram. Hova keriilt 6. miféle
csudabogar-vilagba?

Esezt, sajnos, mais érzi. Mintha az
volna a legf6bb feladat, hogy a mar
O6tven év elbtt is korszer(tlen Ma-
gyarorszagot restauraljak. Legtobb
bosszusagot egyébként az okoz neki,
hogy a mai magyar politikusok
mennyire kompromisszumra képte-
lenek. A fogalom nalunk azonos az
elvtelenséggel,  gerinctelenséggel
Uriember meg becsiiletes magyar
ember nem két kompromisszumot!
Marhasag! A politika kenGanyaga, a
m{kods Eurépa alapja - a kompro-
misszum.

- Es tudod, meddig nem két a be-
csiiletes magyar ember kompro-
misszumot? Megmondom! Amig fe-
nékbe nem ragjak! Addig. Erre volt
méar néhany példa térténelmiinkben.

Darvas Ivan érajara pillant.

-Uristen! Rohannom kell! Fél éra
mulva szinpadon kell lennem!

Es elrohan. Ezt is szeretem benne:
nem szallt a fejébe, nem hiilyult bele
abba, hogy ¢ honatya, fontos politikai
tényez6. A szakméahoz, a hivatasahoz
h{ mindenekelGtt. |}
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POLGAR ES ALLAM

Schopflin Gyorgy

KONZERVATIVOK
A KOMMUNIZMUS
BUKASA UTAN

A kozép- és kelet-eurépai konzervativizmus vizsgéla-
taban az elsé nehézség a fogalmak meghatarozasa. A leg-
egyszerlbb értelmezés szerint a ,konzervativ’ szénak két
kilonboz6 jelentése van. Egyrészt kifejezi altalaban a ré-
gihez val6 ragaszkodast és ennek megfelelen a vonako-
dast az ) elfogadasatol. Masrészt egy olyan politikai
iranyzatot is jelenthet, amely - mint a neve is jeldli - a fen-

ti médon viszonyul a folytonossaghoz és a valtozasokhoz.

Ezek a meghatarozdsok azonban nyomban tGjabb nehéz-
ségeket tamasztanak. Bar a régi és az 4j fogalma eléggé
egyértelmd, politikai haszndlatuk nem vildgosan korvo-
nalazott. Raadasul a régi és az Gj nem tekinthet6 abszolut
kategérianak, inkabb arrdl van szé. hogy valasztani kell:
mit Grizziink meg a régibdl, és mit vessiink el beléle, ami
felveti a konzervativizmus tartalmanak és kritériumainak
a kérdését. Ezek tehat semmilyen értelemben sem ,tiszta”
fogalmak, hanem konvenciondalisak és esetlegesek, fiig-
genek torténelmi, politikai és foldrajzi 6sszefiiggéseiktol.

A konzervativizmus mint politikai filozéfia abbdl indul
ki. hogy az emberi kapcsolatokb6l nem iktathaté ki a fe-
szultség. csak kiilonbo6zd intézkedésekkel mérsékelhetd,
és a tokéletes tarsadalom eszményének kergetése tobbet
ront. mint a minimélis beavatkozas. A konzervativizmus
ennélfogva elveti azt a liberalis érvelést, hogy idedlis in-
tézményrendszer mellett az ember 1ényegében rejldjosag
kibontakozhatna; hogy a kielégité intézmények ésszel
igazolhatdk, mivel a racionalizmus nem tébb, mint a meg-
1évé politikai hagyomanyok kvintesszencidja; hogy az
emberi akarat korlatlanul képes az emberi sors alakitasa-
ra: hogy a népszuverenités feltétlentil j6 korményzatot te-
remt.

A modern tarsadalmakban a rendezett és tervezett val-
tozas hivei - akar a liberdlisok, akar a szocialistak - ugy
vélik, hogy a tarsadalmi és politikai viszonyokat egy
olyan tarsadalom személytelen jellegének kell meghata-
roznia, amelyet olyan jogrend alakit, amely a kozosség
egyetlen tagjanak sem ad kiilonleges statuszt. A multra,
vérségi kapcesolatra, vallasi vagy etnikai kotelékre vald hi-
vatkozas nem johet szbba. A konzervativizmus demokra-
tikus valtozata lényegében olyan politikai iranyzat, amely
a valtoztatasokat fokozatosan Vegreha]tva az U4j elemeit

igyekszik 6sszekapcsolni a mult megfeleld elemeivel. Az
igazi konzervativ jeligéje: ,Valtoztassunk egy keveset,
hogy ugyanazok maradhassunk.”

Ugyanakkor a konzervativ magatartasnak szamos
olyan megnyilvdnuldsa van, amely nem kot6dik a konzer-
vativ politikahoz, de befolyasolhatja a politikai rendet. Ta-
nulminyomban egyarant vizsgdlni fogom a kozép- és ke-
let-eurdpai politikai konzervativizmust és a posztkom-
munista tarsadalmakban mutatkozé konzervativ attitido-
ket, szem elGtt tartva a két kérdéskor fogalmi kiilonallasat.

Konzervativ politikai partok

Nyugat-Eurdépaban a masodik vilaghabora utén a kon-
zervativizmusnak mint politikai mozgalomnak két ellen-
tétes allaspontot kellett 6tvoznie. Egyrészt el kellett fo-
gadnia és alkalmaznia kellett a j61éti allam mintajabol ko-
vetkezG politikai intézkedéseket, masrészt teret kellett en-
gednie az egyéni valasztasnak. Legitimacidjat ezért egy-
szerre keresi két kiilon vidéken, a hagyomany és a mo-
dernség tajan. A joléti allammal k6tott kompromisszuma-
ban a szocidlis protekcionizmusra hivatkozik, a hagyoma-
nyos kozosségre, a kereszténydemokracia esetében a val-
lasra, a mult értékeire, mig az egyéni valasztas védelmé-
ben a hagyomany altal nem kétott szabadsagra. A jobbol-
dal mai fegyvertarabodl viszont jobbara hidnyoznak a nem-
zeti vagy birodalmi hivatkozasok, ami pedig a vallast il-
leti, az sokkal inkabb végsd értékként szerepel, mintsem
gyakorlati eligazitoként. A hagyoméanyos konzervativiz-
mus és a konzervativizmus dgynevezett neoliberalis szar-
nya kozotti 6hatatlan fesziiltség nem akadalyozta a nyu-
gat-eurdpai konzervativ partok hatalmi torekvéseit, sét az
alighanem teremt§ fesziiltség volt.

A posztkommunista vilagban egészen mas a helyzet. A
konzervativ programok modernizildsa nem tortént meg,
egyszerlen azért nem. mert a kommunista uralom alatt
semmi oka és haszna nem lett volna a konzervativizmus
fogalmi tisztazasanak. Ha ebben az idében egyaltalan volt
politikai vita, az a marxizmus tagabb keretei k6zott zajlott.
Amikor pedig a kommunizmusnak vége lett. egy csomé
politikai csoportosulés jelent meg Gjra a szinen, alig vala-
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mit vagy semmit sem tudva arrél, mit jelent konzervativ-
nak lenni a kilencvenes években.

A ko6zép- és kelet-eurdpai posztkommunista rendsze-
rek helyzetének a sajatos paradoxona az, és ez nem jaték
a szavakkal, hogy amennyiben a konzervativ meg akarja
6rizni a multat, szembekeriil azzal a kérdéssel, melyik
multat: a kézvetlen multat vagy a kommunizmus eléttit.
Szigortan véve azt lehet mondani, hogy a konzervativnak

a mult mindazon elemeit at kell mentenie, amelyeket a téar-

sadalom szamaéra értékesnek és stabilizalénak tart. A je-
lenlegi helyzetben azonban ez arra a paradox eredményre
vezetne, hogy a konzervativ feladata a kommunizmus
megdrzése volna. Természetesen ez képtelen kiévetkezte-
tés, sokkal Osszetettebb modell alkalmazdsara van sziik-
ség.

Ha a forradalom utani rend épitésének torténelmi eld-
képe utan néziink, megallapithatjuk, hogy a francia kon-
zervativoknak a Napo6leon utani restauraciéban kénnyebb
volt a dolguk. Amikor 1815-ben épiteni kezdték az Gj ren-
det, néhany elemet atvettek az ancien régime-bdi. Ezek
kozil a legfontosabb helyet foglalta el a monarchia hely-
reallitdsa, mint {6 legitimal6 elv. Az Gj berendezkedés
kulcsintézményeinek megteremtése végett ebben a tekin-
tetben egyértelmuien a forradalom eldtti politikai rendhez
nyultak vissza. A posztkommunista vildg konzervativjai
viszont zavarban vannak. A kommunista tapasztalatot
szeretnék szérostil-bdrostil elvetni, ami nyilvanvaléan
lehetetlen; szeretnének eszmeileg visszatérni a kommu-
nizmus el6tti rendszerhez, ugyanakkor a liberalis demok-
racia megteremtése mellett vannak elkotelezve. Mindezt
nehéz 6sszeegyeztetni, f6ként azért, mert a liberalis de-
mokricia létrehozédsa a konzervativok megujuldsat felté-
telezi. hiszen a kommunizmust megel6z8 rendszerek
aligha voltak demokratikusak, és id6k6zben a liberalis de-
mokricia is jécskan atalakult.

Az jités persze nem teljesen idegen a konzervativok-
tél, a kérdés csupan az, hogy mit kell megvéltoztatni és
milyen kritériumok szerint. A f§ célkit(izés - a liberalis
demokracia és a piacgazdasag - adott és nem mddositha-
t6, mivel védi az atalakulast legitimizalé elv és a nemzet-
ko6zi rend. A kérdés az, hogy a kommunizmus utani kon-
zervativok hogyan kezeljék a demokracia és a piac keltet-
te folyamatokat.

A kérdést tovabb bonyolitja, hogy a hagyoméanyos bal-
oldal hatalmas, korszakzar6 vereséget szenvedett a kom-
munizmus 0sszeomldsaval. Ez a magukat jobboldalinak
vallé mozgalmakra kiilén terhet r6, mivel rajuk harul,
hogy haladéktalanul kezdjék el a baloldali program alter-
nativdainak kidolgozasat, teremtsenek rendet a kommu-
nizmus utan visszamaradt gazdasagi, politikai és tarsadal-
mi zlirzavarban, és hozzanak létre egy teljesen 1j politikai
rendszert. A magukat konzervativnak nevez8 mozgalmak
a nyugati tapasztalatokhoz és sajat torténelmiikhoz for-

dulnak, de egyik sem igazit el kellGen a jelenben, éppen
mert e tarsadalmakat a kommunizmus alaposan megval-
toztatta. fgy a hagyomdanyos parasztkérdés megsziint -a
lengyel és a magyar parasztsag ma mas értékekhez tartja
magat, mint az 1930-as vagy 1940-es években. Az iparo-
sodas 0j tarsadalmi struktardkat, torekvéseket és Gjfajta
fegyelmet eredményezett. Ezekben az orszagokban meg-
talalhaték tovabba a modern legélis-raciondlis tipusa bi-
rokracia elemei.

A magukat konzervativoknak vallék az j, kommuniz-
mus utani rendszerekben tehat cselekvési programjuk
meghatarozdsaval vannak elfoglalva, és ezt nem minden
zavarodottsag nélkil teszik. Ez a program az eddigiek sze-
rint jelent8sen kiillénbo6zik nyugat-eurdpai névrokonaiké-
tél. Ezek a mozgalmak ugyanis politika helyett ideol6gi-
at keresnek, és a nemzeti érzésben, vallasban, erkolcsiség-
ben és statusban talaljsk meg azt. gy a tradicié és a vallds
sokkal kiugrébb szerepet jatszik, mint nyugaton. A kom-
munizmus uténi rendszerekben ajobboldal szereti hang-
sulyozni a nemzeti érzést, a hazafisagot, és populista vo-
nasok is megjelennek arculatdn. Lengyelorszagban pe-
dig, és kisebb mértékben Magyarorszagon a karizmatikus
vezetés iranti vagy jelei mutatkoznak; Cseh-Szlovakia-
ban ugyancsak vannak ilyen jelek, csakhogy Havelt nehéz
volna kapcsolatba hozni a konzervativizmussal.

Havel kivétel abban az értelemben, hogy valéjaban az
egyetlen posztkommunista vezetd, aki nyilvanosan kifej-
tette, miféle tarsadalmat szeretne latni. Havel irdsaibdl ro-
viden 6sszefoglalva az tlinik ki, hogy a politikai rendszer-
r6l meglehetdsen antipolitikai, organikus elgondolasa
van, a szervezetekkel szemben bizalmatlan, és amellett
emel szét, hogy a politikai rendszer a felelGs egyének
Osszegzett cselekvéseinek kifejez6dése legyen. Havel fi-
loz6fiajabdl bizalmatlansag csendil ki az alkotméannyal,
ajoggal, a strukturdkkal, ideolégidkkal és intézmények-
kel szemben, hisz egyfajta tarsadalmi harmoénidban,
amely a tapasztalat hitelességére épit, és nem az elidege-
nitd modernségre. Irasai technika-ellenes, romantikus
szinezetlek, és azt sugalljak, hogy a kapitalizmus és a
kommunizmus ko6zott lehetséges egy harmadik ut. Meg
kell hagyni, semmi jele annak, hogy Havel mindebbdl
barmit is at akarna tltetni a gyakorlatba. Erdekes parhu-
zam lathaté itt Tomas Masaryk szellemi palyajaval, aki
hasonlé organikus elveket vallott az 4llamrdl, mielGtt ak-
tiv politikaba bocsatkozott volna, de meg se probalta a
gyakorlatba tltetni ket, amikor elndk lett.

Azt azonban jél14tni, hogy a kommunizmus utani kon-
zervativok er8sen el vannak kotelezve az allam mellett, az
etatizmus mellett. Ennek természetesen tobb magyaraza-
tais van. Ott van a két vilaghaborua koézotti idGszakbol 6ro-
kolt etatista hagyomény, amelyre mint a konzervativiz-
mus forrdséra szoktak hivatkozni. Azutan a paternalizmus
iranti elGszeretet, amely abbdl a hallgatélagosan elfoga-
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A posztkommunista vilaghan
a konzervativ programok modernizalasa
nem tirtént megy...

dott hitbdl taplalkozik, hogy az elit alkalmasabb a kor-
manyzasra, mint a nép. Tovdbbi magyarazat a kommunis-
tak létrehozta hiper-etatizmus, a kommunista rendszerbdl
orokolt strukturak és rendszerek. Mindez egyutt fut a pi-
acparti retorikaval, amely azonban nem rejtheti el az erds
allami szerepvallalas tényét, s hogy ennek nyoman meg-
maradnak vagy Ujraélednek régi szokdsok, mint a né-
menklatarara emlékeztet( kliensi rendszer, a partpolitikai
lojalitasra és nem a szakértelemre alapozé kinevezések.
Sok szdl amellett, hogy a kommunizmus utani konzerva-
tivok természetes Osztoniikre hallgatva szivesebben fo-
lyamodnak allami szabalyozashoz, mintsem elfogadjak a
latszélagos rendetlenséget, amit az egyéni cselekvés sok-
félesége okoz.

Van egy masik tényez§ is, amely tdmogatja ezt a megéal-
lapitast. A kommunista hagyomany nyoman a véaltozas
sajatos fogalma él Kozép- és Kelet-Eurdpa orszagaiban,
bar e fogalomnak megvannak a kommunizmus el6tti gyo-
kerei is. A valtozast a kommunizmus nem 4allandd, nyu-
godt folyamatnak tekintette, hanem egyszeri, egy csapas-
ra torténd eseményként hatarozta meg. amelyre, ha meg-
tortént. mar nem kell odafigyelni. Ha valamit péld4ul fel-
épitettek, azt ott lehet hagyni, mivel mar megvan. Ez a vi-
szonyulds valészintleg a szovjet tipusu kultura utépiszti-
kus diadalkultuszaban gyokerezik, és ellentétben all az j
impulzusokhoz valé allandé alkalmazkodas liberalis de-
mokrata felfogdsaval. A véaltozas e fogalmanak kommu-
nizmus el6tti gyokere az a paraszti szemlélet, amely sze-
rint a valtozas messianisztikus jellegd, egyetlen els6pré
esemény. Ehhezjarul az a romantikus nacionalista elkép-
zelés, amely a forradalmat a valtoztatas tobbé vagy kevés-
bé kivanatos médjanak, nem pedig a politikai rendszer ku-
darcanak tartja. A végeredmény a valtozas paradox, el-
lentmondésos felfogdsa, amelyben hirtelen és gyokeres
fordulat utdn a tétlenség idészaka koévetkezik. Ennek a
szemléletnek a kévetkezménye a politikai reform megle-
péen statikus és gyanakvd megkozelitése.

A konzervativizmus tényezéi

Ezen a ponton véalik fontoss4, hogy a konzervativiz-
must mint politikai mozgalmat megkilonboztessiik a tar-
sadalomban meglévd konzervativizmust6l. Ehhez pedig
célszerd megadnunk, mi az, ami nem tekinthet6 konzer-
vativnak. Lényegében olyan tényezd8krél és folyamatok-
rél van szé. amelyek a valasztassal, a komplexitassal, a
valtozassal, azaz a modernség fG alkotéelemeivel kapcso-

latosak, és az ezeket akaddalyozo6 vagy késleltet6 tényezd-
ket nevezziik konzervativaknak a sz6 masodik, nem part-
politikai értelmében. A gyakorlatban azokat a tényezbket
tekintjiik majd konzervativaknak, amelyekrél kimutatha-
t6. hogy szembendllnak a liberalis demokracia bevezeté-
sével és mikodtetésével. A kovetkezs felsorolds érthetd
modon nem torekszik teljességre, tudnunk kell, hogy ezek
a tendencidk hatnak egymaésra, és nem figyelhet8k meg el-
szigetelten.

Gondolatvilagok

Kiulonos figyelmet érdemel ebben a felsoroldsban a
kommunizmus utdni tarsadalmak gondolatvilagainak ter-
mészete, mivel ez potencidlisan ajelenségek nagyon szé-
les korét érinti. Ezeknek az orszagoknak a politikai elitje
csakligy mint gazdasagi, hivatalnoki, értelmiségi vagy
mas elitje, eddig a marxizmus-leninizmusban vagy a vele
valé szembenéallasban gondolkodott, és most feltehetGen
szabadulni szeretne e korlatok kozil.

E gondolatvilag lényeges tulajdonsagai: lakéi hajlamo-
sak a folyamatokat fehérben-feketében latni, gyanakvéas-
sal fogadjak a kompromisszumokat, nem toleransak a sa-
jatjuktol eltérd gondolkodasiak irant, lassuak az 4j koril-
ményekhez valé alkalmazkodasban, nem elég rugalma-
sak, ahogyan azt a demokratikus gyakorlat hatékonysaga
megkivannd. A kommunista orokség utdpisztikus, per-
fekcionista és redukcionista jellemzdi miatt ellene hat az
ilyen rugalmas magatartasnak. A marxizmus-leniniz-
mussal szembenallék pedig elkeriilhetetlentil hasonlitani
kezdtek arra, amivel szembendlltak - ami elég gyakori je-
lenség  és mert Ggy érezték, hogy alapjaiban tagadniuk
kell az uralkodé és torvénytelennek tartott kommunista
értékrendet, annak sok jellemzG vonasat atvették. Minde-
zek végsG soron a zart rendszerd tarsadalmak gyermekbe-
tegségei.

Ebbdl a folyamatbdl szamos tényez6 emelhetd ki. A
kommunizmus utdni 4llamokban hajlanak arra, hogy cse-
lekvés helyett szavakkal dobaléddzanak, és hogy a daga-
lyos beszédet és az elvek deklaralasat egyenértéktieknek
tartsdk a tettekkel. Tovabbi vonéds, hogy osszeeskiivést
gyanitanak mindenben, szildrdan meg vannak gy6zddve,
hogy bizonyos latszdlag 6sszefiiggés nélkiili események
kozott oksagi kapesolat van. és minden mas magyaraza-
tot naivnak bélyegeznek. Latszdlag artatlan szavak mo-
gott ellenséges szandékot sejtenek, és nem fogadnak el vé-
letlenre vagy egybeesésre utalé magyarazatokat. Ebben a

A kérdés az, hogy a kommunizmus utani konzervativok
hogyan kezeljék
a demokracia és a piac keltette folyamatokat

f«fvfrﬂz'uﬂd/ﬂ

/



- re ra k Ve

gondolatvildgban mindenre olyan magyarazatot keres-
nek, amely igazolja az elGfeltevést, és azokat az adato-
kat, amelyek ebbe a magyardzatba nem illenek, egysze-
rden elhanyagoljdk, vagy az eredeti el6feltevéssel egy-
behangzé magyarazatot csatolnak hozzijuk. Ha e gon-
dolkodasméd hivei el6feltevéseikkel ellentétes tapasz-
talati valésaggal talalkoznak, visszautasitjak a tapaszta-
latot.

Erdsen, olykor megingathatatlanul hisznek az egyet-
len igazsidgban, amelyet teljes bizonyossaggal lehet tud-
ni, és elutasitjak az episztemolégiai kételyt. Ez a majd-
nem naiv meggyG6zddés, hogy létezik az egyetlen ,tudo-
manyos” igazsag, erds tdmaszt kapott a marxizmus-le-
ninizmust6l, de hozzajarulhatott az a tulzott tisztelet is,
amelyet a ,tudék” élveztek a premodern tarsadalmak-
ban. Ennek megfelelGen elutasitjak a kétértelmiiséget,
néha szinte mar kéros dogmatizmussal, mintha gondol-
ni is veszélyes volna arra, hogy adott kérdésre egynél
t6bb valasz lehetséges. Ehhez tarsul az a hit, hogy a vi-
lag fekete és fehér, széval, hogy a dolgok egydimenzié-
san ismerhet6k meg. Ez a fajta episztemoldgiai bizo-
nyossag nagyjabdl eltlint mar Nyugaton. Ez az 6rokség
megneheziti a kompromisszumot, mert ennek a vilagné-
zetnek a képviselbi szamara a kompromisszum nem tisz-
teletre méltd és nemes cselekedet.

Az is gyakori, hogy absztrakciéba burkoléznak, el-
kenik a kapcsolatot a szavak és a konkrét valésag kozott.
Rengeteg példa van arra, hogy ezekben a kultdridkban
kevés hitele van a tényszerlségnek, helyette az absztrak-
ci6 és a patosz kertil elGtérbe, megnehezitve ezaltal bi-
zonyos esetekben a valds helyzet felmérését. E sajatos
jelenségnek tobb oka van, a legnevezetesebb, hogy a
cenzura kotottségel miatt kialakult a sorok kozotti lize-
netek és az allegorikus kozlések hagyoméanya. A tarsa-
dalom huzamos kirekesztettsége a hatalombdél és az at-
tételes kozléssel vald probalkozas ohatatlanul 1étreho-
zott egy olyan beidegzddést, amelyben az absztrakci6
méar nem csupan jobb hijan adott valasz az elnyomasra,
hanem 6n4llé életet, st legitimitast nyer, ellene hatva a
konkrét megfogalmazasnak. Jél illusztralja mindezt a
hetvenes-nyolcvanas évek magyar szamizdatjanak
Osszetett, rejtett értelmd nyelvezete. A magyar ellenzék,
hogy kijatszhassa a Kadar-korszak altal kedvelt cenzurat
és oncenzurat, éppolyan nyakatekert nyelvezetet hasz-
nalt, mint a hivatalossdg. Nemkulonben érvényes mind-
ez a cseh vagy a lengyel szévegekre.

Idetartozik még, hogy a Nyugaton tobbé vagy kevés-
bé kiforrott szellemi hagyoméanyt most megkésve és hir-
telen szivjak fel, s megint azt kell 4télni, hogy a kiilfld-
rdl j6v8 hatasok fenekestil felforgatjak a tarsadalmat.
Ko6zép- és Kelet-Eurépaban a kultira nem tudott szerve-

sen fejlédni a koézvetlentl felmeruld feladatokra adott
valaszok folyamatdban, az értelmiségiek allandéan
szembekertiltek az atvétel problémajaval, s ezt a nyuga-
ti eszmék nagybani behozatalaval prébaltdk megoldani,
mikézben nem maradt id§ arra, hogy a helyi viszonyok-
hoz igazitsak 6ket. Mindez sziikségszertien ahhoz veze-
tett, hogy az igy kapott eszmék légiires térbe keriiltek,
mivel a még kialakuléban levd fogalmi rendszer nem
tisztult le kell6képpen.

Végezetil hatravan még a valasztas problémaja. A
valasztds nem természetes, automatikus viselkedés, a
valasztast tanulni kell. Azok a tarsadalmak, amelyeknek
alig vagy egyéaltaldn nem adatott meg a valasztas lehetd-
sége, olyan 6nvédelmi reakcidkat fejlesztettek ki, olyan
fogasokat, amelyek révén elharithatjak a kivilrél rajuk
erdszakolt cselekvésképtelenséget. Ezen felil a szovjet
tipusi berendezkedésben a dontéshozatal sordn mod-
szeresen elkenték az egyéni felelGsséget a kollektiv don-
tés hangoztatasaval. A kollektiv déntés nem kérhetd sza-
mon az egyénen, a dontés tényezdi homalyossa, kevésbé
rogzithetévé és altaldban véve ,puhava” valnak. A fele-
16sségnek ez az elkenése nehezen egyeztethetd 6ssze a
demokricia kovetelményeivel, ami nem jelenti, hogy
Nyugaton ismeretlen volna, azonban kiilonés nehézsé-
geket okoz a posztkommunista tarsadalmaknak, ahol
sokkal elterjedtebb, és nem kivétel, hanem szabaly volt.

A vallas

A vallas ellentmondésos szerepet jatszott Kozép- és
Kelet-Eurépaban. Féleg a katolikus orsziagokban egy-
szerre volt demokratikus és antidemokratikus erd. A ke-
reszténység persze alapvetSen Gsszeegyeztethetetlen a
marxista-leninista eszmék alapjaival, és a kommunistak
igy is fogjak fel a vallast. Az egyhdzak masrészt kényte-
lenek voltak egyiitt élni a kommunista rendszerrel, és
szdmos kompromisszumra kényszeriltek vele. Az egy-
hazak 1ényegében elfogadtak az dllam hatalmat a vilagi
élet megszervezésében, csupan akkor kertiltek szembe ve-
le, amikor az beleavatkozott a lelki életbe. Bar elkeriil-
hetetlen volt a strlédés és konfliktus, féleg a hitoktatas
terén, mégis sikeriilt modus vivendit kialakitani. A kato-
likus egyhdzak a bibliai elvet alkalmaztak: ,,Add meg a
csaszarnak, ami a csaszaré, és add meg az Istennek, ami
az Istené”. Lengyelorszag esetében az egyhdz az évek
soran tetemesen megnovelte az Istennek jar6 részt, és ez-
zel alaposan aldaknizta a kommunista rendszert.

Létezett viszont egy hallgatdlagos szellemi atfedés is
az egyhéz és az allam kozott, nevezetesen a dogma el-
fogaddsaban és a dogmat tamogato érvelés modjaban. A
kommunizmus kezdeti forradalmi korszaka utdn kiala-
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kult merev, konformista magatartasformat az egyhdaz
akarva-akaratlanul is tAmogatta, gyengitve ily médon az
egyéni felelGsség és a valasztas készségét. Ismét a nyole-
vanas évek Lengyelorszaga ajé példa erre. ahol a partal-
lam lemondott bizonyos szocidlis-kulturalis poziciokrél
a rémai katolikus egyhéz javara. Ezt a teret az egyhéaz
legkevésbé sem arra hasznéalta, hogy felforgaté eszmé-
ket terjesszen, hanem valéjaban az allam javara stabili-
zalta a helyzetet azzal, hogy kielégitett bizonyos igénye-
ket, és ezaltal kikapcsolta a lehetséges elégedetlenséget.

A vallasnak mds vondsai is vannak, amelyek ma a
konzervativizmus forrasaiva valnak. Elsének azt a ha-
gyomanyos konfliktust emlitjiik, amely a vallds mint ter-
mészetes. valtozatlan és megvaltoztathatatlan rend vala-
mint a modernség igényei kozott feszilt. A keresztény
vallas a tulvilagra fliggeszti a szemét, tulvilagi megval-
tast hirdet, s ezzel bizonyos passzivitasnak kedvez, elfo-
gadtatja a jelent. gyengiti az egyéni teljesitményt - mind-
ez az ortodoxiarajobban jellemzd, mint a rémai katoli-
cizmusra. A masodik tényez6rdl mar szoltunk: a hierar-
chia és az engedelmesség szerepérdl. A hierarchia konf-
liktusban all a demokracia meghirdette esélyegyenlG-
séggel, és a hierarchikus gondolkod4s erdsen megszorit-
ja a torvény elGtti egyenldségre hivatkozd jogrendet.

Az ortodoxia

Kiilonos nehézséget jelent az ortodoxia. Induljunk ki
abbdl az egyszerd ténybdl, hogy mig a nyugati keresz-
ténység integralni prébalja a hitet és a viselkedést, addig
az ortodox vallas és az ortodox kulturkor tompitja a hit
szerepét, és nagyobb hangsulyt ad a kiviilrdl taAmasztott
normaknak, melyeket nem a lelkiismeret szentesit, ha-
nem a ko6z0sség nyomasa. Ez az eljaras a kiilsgvé tevés
vagy az ortopraxia néven ismeretes. Ebbé6l logikusan
kovetkezik, hogy ezek a kultirdk kétszeres nehézséggel
talalkoznak, amikor meg akarnak birkézni a demokracia
kovetelményeivel, amennyiben két, bizonyos fokig egy-
mast erGsitd zart rendszer 6rokségével kell egytitt élni-
iik. Az ortodoxia éppolyan zart rendszer, mint a kommu-
nizmus, csak épp nem evilagi, hanem tulvilagi utépiat
hirdet.

A forma tulsulya a tartalommal szemben, a cselekvés
helyett az elmélkedés hangsulyozasa, a cselekvés hasz-
talansagdnak a hangoztatasa, hosszas, cselekvés nélkiili
allapotok, amelyeket meg-megszakitanak a cselekvés
céltalan kitorései, a k6zosség el6bbrevaldsiga az egyén-
nel szemben, a bizonytalan j6vG és az abbdl kovetkezd
hajlam, hogy értelmetlennek, 1éleknélkiilinek, tresnek

mindsitsenek és elutasitsanak mindent, ami a jovébeli
teljesitésre vonatkozik (megallapodasokat, szerzddése-
ket. egyezményeket) - ezek az ortodox kultdra sajatos-
sdgai. Az ilyen kultirdkban érthet6 médon nehéz meg-
teremteni a demokracia minimalis kereteit és struktara-
it is. A kultarak nincsenek betonba dgyazva, de hosszu
id6t igényel az atalakitasuk. A délkelet-eurdpai orsza-
gokkal az a probléma, hogy az eurdpai kultarju elit.
amely elindithatta volna a valtozast, vagy ki volt zsige-
relve (Romadnia), vagy tulsadgosan k6t6dott a kommuniz-
mushoz (Szerbia), vagy megosztottak a hatalmi térekvé-
sek (Bulgaria). Gorogoszag utdbbi tizenot éve azt pél-
dazza. hogy az ortodox tarsadalmakban is van lehet8ség
a véaltozdsra, noha az elég nehézkesen megy.

Az értelmiség

Az értelmiség - tarsadalmi helyzete, valamint bizo-
nyos funkcidkat bet6ltd szerepe révén - szintén hozzaja-
rulhat a konzervativizmus kialakuldsdhoz. Némely, erre
vonatkozé kérdésre kitértem a gondolatvilagokrol irvan,
de visszatérek rajuk, mert egyes funkcidk és szerkezetek
felvetik a szabad valasztas és az esély kérdését. Ervelé-
seimben itt Baumanra tdmaszkodom, aki az értelmiséget
a racionalitas f616tti monopodliumra térekvd messianisz-
tikus térvényalkotéként hatdrozza meg.

Amikor a felvildgosod4ds kordban a vilagi értelmiség
elGszor lépett az eurdpai szinre, nyugaton egy eléggé
Osszetett tarsadalom kozepén talalta magat, és verseny-
re kelt a hatalomért, a statuszért és a befolyasért a lealdo-
zéban lev§ neo-feudalis elittel és a feltorekvd burzsoa-
ziaval.

Ko6zép- és Kelet-Eurépaban viszont nem titkézott ha-
sonlé ellenallasba, mert a tarsadalom gyenge volt, a ve-
zetd elit pedig hidnyzott. igy az els@ helyre rukkolhatott
olyan tag kord funkcidkkal, hogy annak nem volt parja
Nyugat-Eurépaban. Ami dént6, hogy magukhoz ragad-
tak a nemzet kérdését, és jogot formaltak az erkolcs, a
politika és a kulttara vildganak a meghatarozasara. Mara
ez az 1gény majdhogynem hagyomanyos legitimitast
nyert, és nehéz lett volna megkérddjelezni, f6leg azért,
mert az értelmiség szerepét ismételten megerdsitette a
kommunista elnyomés tapasztalata és a kommunizmus
Osszeomlasaban jatszott kimagaslé szerepiik.

Ertelmiség és hatalom

Az atalakulas azt az Gjdonsagot is magdval hozta,
hogy szdmos értelmiségi kozelebb keriilt a hatalomhoz,
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...a Nyilvanos vitak nyelvet az ertelmisegiek szabjak meg,
es ok megmaradnak

Ik ifejezésme
az emelkedett, elvont kifejezésmod mellett,
ami az egyent elidegeniti a politikatol...

és aktivan részt vett az \j politikai rendszerek kialakita-
saban és tartalmuk meghatarozdsaban. Itt rengeteg prob-
1éma meriil fel, amely tovabbi tanulmanyt igényel. E16-
szor is nyilvanval6 konfliktus van az értelmiségi és a po-
litikus szerepe kozott. Mig az értelmiséginek, mondjak,
az a szerepe, hogy a jelen kritikdja révén tisztdzza a
fenndll6 helyzetet és fogalmazza meg ajovd lehetséges
alternativait, a politikusé az. hogy a legkevésbé elfo-
gadhatatlan kompromisszum révén integralja az érdek-
ellentéteket. tehat hogy elmossa a hatdrozott kérvo-
nalakat és keriilje a vilagossagot. A politikus hozzaér-
tése inkabb a taktikdzdsban, mintsem a szaktuddsban
4ll. Csakhogy a posztkommunista rendszerekben eze-
ket a meghatdrozasokat nemigen értik, és ajelenleg ha-
talmon levd politikusok nem is sietnek kimunké4lni Gket.
nem utolsésorban azért, mert ez sajat statusukat és ha-
talmukat akndzn4 ala.

Mindehhez tegylik hozza az értelmiségi gyamkodast
a tarsadalom f6l6tt, a k6zép- és kelet-eurépai tradicid
értelmiségi elitizmusat, amely éaltaldban gyanakvdan
nézett az alsébb rétegeknek a politikaba valé bekapcso-
l6dasara, mivel azt j6 esetben vulgaris, populista okve-
tetlenkedésnek tarja, rossz esetben pedig magéanak a go-
nosznak, amely veszélyezteti a ,haladast", amelyet a
felvilagosult értelmiség 6roklott birtokanak tart. Ez az
értékelés bizonyos fokig sztereotipidkon alapul, de
ezeknek a sztereotipidknak még mindig megvan a ma-
guk szerepe, f6leg Lengyelorsziagban, ahol a Mazo-
wiecki és a Walesa ko6zotti konfliktus legaldbb részben
ezekkel a kategdridkkal irhaté le. Analég aramlatok 14t-
haték Cseh-Szlovakidban és Magyarorszagon is.

A demokratikus fejlédésnek az is az utjaban 4ll, hogy
a nyilvanos vita nyelvét az értelmiségiek szabjak meg,
és 6k megmaradnak az emelkedett, elvont kifejezésmdd
mellett, ami az egyént elidegeniti a politikatél, és meg-
neheziti szaméra, hogy valédi allampolgarra valjon. A
nyilvanos vitdk nyelve nem hogy segiti a megértést és a
politikai érintkezést, hanem akaddalyozza a tisztanlatast,
és ezzel egyuttal igazolja az értelmiségiek hatalmat és
iranyité szerepét.

Az informaciok aramlasa

Végezetil meg kell beszélni az informécié és a mo-
dernség kérdését. Ezeknek a tarsadalmaknak nincs ta-
pasztalatuk az informécié kezelésében, értelmezésé-
ben, mérlegelésében és alakitdsaban. Ez a tapasztalat-
lansag részben az értelmiségi paternalizmus 6roksége,
részben a kommunistdk erdsen korlatozé téjékoztatasi
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politik4jdé. A kommunista rendszerek monopolizaltak
az inform4cidt, s egyeduralmukat a hatalom erdsitésére
és zsaroldasra hasznaltak, kiskordsagban tartva a lakos-
ségot. és arra 6sztondzve, hogy az informaciét valami
kétesnek és gyantsnak tartsa. Ez a helyzet a kommuni-
kaciét nehezitd szokdsok taptalajava valt. mert az em-
berek minduntalan megprébaltak a sorok kozott olvas-
ni és talinterpretaltdk a kozléseket. Nem segitettek ezen
a gondolkoddsmdédok kapcsan kordbban emlitett vona-
sok: a fekete-fehér 1atas és az 6sszeesklivést szimatold
szemlélet, amely megneheziti, hogy az intézményeket a
valésdaganak megfelelen lassik.

Hidnyzik a tapasztalat a hirtelen bet6érd informécié-
tomeg feldolgozédsahoz is. IdGvel bizonyosan kialakul-
nak a médszerek az informacié felszivasara és feldolgo-
zéasara, de egyelGre a kozép- és kelet-eurdpai kozvéle-
mény zavarban van az informéciés tulterheltség miatt,
és passzivitassal reagéal.

Erds az a torekvés is, hogy személyes jelleget koleso-
nozzenek az informaciénak, csak akkor tekintsék meg-
bizhaténak. ha bizonyos személyes jegyeket visel ma-
gan, tehat csak akkor higgyék el, ha X vagy Y allitotta.
Ebbdl is lathatd, hogy mennyire erétlenek az intézmé-
nyek a személyekhez képest. Ez a tulajdonsiga egy-
arant megvan a kommunizmus el6tti és a kommunista
idGszaknak. A premodern tarsadalmak a szemtdl szem-
be val6 kommunikécidét részesitik elényben, és bizal-
matlanok, sét ellenségesek a modern korban kialakitott
személytelen informéciécserével szemben. A kommu-
nista rendszerben az emberek mélységesen bizalmatla-
nok voltak mindennel szemben, ami hivatalos, ezzel
magyarazhaté, hogy csak abban hittek, amirdl sze-
mélyesen meg lehetett gy6z6dni. Innen szarmazik,
hogy az informécidt igyekeznek allandéan személyes-
sé tenni, s kommentarok és interjuk foglaljak el a riport
és az elemzés helyét. Az utdbbiak tavolsagtartd, érze-
lemmentesebb hangneme kevesebb hitelre taldl.

Osszefoglalva: a posztkommunizmusban egy sor
egymaéassal Osszefliggd és egymdsra haté vondst tala-
lunk, amely a konzervativizmus forrasava valik,
amennyiben gatolja a modern liberdlis demokracidra
jellemz8 személytelen megitélést és a szabad informa-
ci6eserét. Az abszolut értékrendszerek elGszeretete ko-
moly akadalya a tolerancidnak és a kompromisszum-
nak, amely nélkiil a demokracia nem miikédhet. Es
ténylegesen nincs olyan modern jobboldali part, amely
hozzéafoghatna a konzervativizmus modernizalasdhoz.

Beczassy Dorottya és Blénesi Eva forditdsa



Csepeli Gyorgy-Orkény Antal

NEMZET
POLGAR
ALLAM

Napjaink politikai kozéletének ak-
tudlis oldalava valt a nemzeti-etnikai
csoportok és az azokat szervezd alla-
mok viszonya, a kelet-eurépai tarsa-
dalmak kisebbségi és tobbségi cso-
portjainak békés vagy fesziiltségek-
kel terhes egyuttélése, a nacionaliz-
mus. sovinizmus, antiszemitizmus,
ciganyellenesség Ujraéledése. Alat-
tomos folyamattal 4llunk szemben,
mely naprél napra mérgezi a kelet-
kozép-eurdpai tarsadalmak kozéle-
tét, kozvetlen hatassal van az embe-
rek egymashoz valé kapcsolatara,
egyuttélésiikre és kommunikacidjuk-
ra egyarant. A szocializmus haléla-
nak eufériqgjadban még alig szentel-
tink ennek figyelmet, de aztan soka-
sodtak a politikdban és a nyilvanos-
sagban a kiilénb6zo jelek: a roman
nemzeti felkelés magyar megitélésé-
be egyre tobb nacionalista felhang
keveredett, a magyar miniszterelnok
kijelentette, hogy & lélekben tize-
n6tmilli6 magyar miniszterelnoke,
Szlovakiaban allamnyelvvé nyilva-
nitottdk a szlovak nyelvet, korlatoz-
van a magyarok és az ukranok nyelv-
hasznilatat, a litvan fliggetlenség el-
s6 napjaiban kétségbe vontak a len-
gyel és orosz nemzetiségl lakosok jo-
vGbeli allampolgarsagat, a roman
nemzetgyllés a leend§ roman alkot-
manyban homogén nemzetallamnak
kivanja nyilvanitani Romaéniat, és vé-
gil, hogy a legsulyosabb konfliktust
emlitsiik. Jugoszlavidban véres pol-
garhaboru tort ki szerbek és albanok,
szlovének és szerbek, szerbek és hor-
vatok kozott. A posztszocialista or-
szdgokban a nemzeti jelz6 szinte
mindenhez koételezd jarulékka valt,
kezdve a leendd burzsoaziatdl egé-

szen az orvoslasig vagy a pedagdégia-
ig. Az egyes orszagok felel8s politi-
kai korei, Ujonnan szinre 1ép6 nemze-
ti ideolégusai a kozép-kelet-eurdpai
térség konfliktusait valamennyien ki-
zardlag sajat nemzeti latdszogikbdl
itélik meg, és teszik a politikai cse-
lekvés vezérfonalava.

Szinte alig akad olyan politikus és
ideolégus, aki mint maganember
esetleg azonosul ugyan sajat orszaga-
nak egyoldali kozvéleményével és
értékitéletével, am mint politikus
nyilvanos kijelentéseiben és tevé-
kenységében a nemzetkozi jog tiszte-
letben tartasat, a hatarok sérthetetlen-
ségét, az orszagok terileti integrita-
sanak elvét és orszdga valamennyi al-
lampolgaranak boldogulasat tartja
szem elGtt.

Mindez alapvetd fontossdgu kér-
dés, ha a kelet-k6zép-eurdpai 4lla-
mok kozott kialakult konfliktusokrdl,
tobbségi-kisebbségi viszalyokrol
gondolkozunk. Kézenfekviek azok a
torténeti, politikai vagy éppen tarsa-
dalomlélektani okok és magyariza-
tok, melyek e sajnalatos tliinetek ésje-
lenségek értelmezésekor figyelembe
veendbfk. Most azonban megproba-
lunk egy alapvets tarsadalomszerve-
z0dési fogalmat koriiljarni, melyrdl
agy véljik, kulcsfontossidgu szerepet
tolthetne be a kelet-kozép-eurdpai
nemzeti tarsadalmak belsG és egy-
mas kozti integracidjanak harmoni-
kus alakulasaban. Mindenekel6tt az
allampolgari statusz fogalmarol sze-
retnénk szdlni.

Thomas Marschall (1950) a mo-
dern allampolgari statusz harom nagy
teriiletét kulonbozteti meg, amely a

polgari tarsadalomfejlédés soran idé-
ben is egymas utan valt az allampol-
gari 1ét elemévé.

@ A XVIII. szdzadban jelentek
meg az emberi és polgari jogok (sz6-
lasszabadsag, lelkiismereti és val-
lasszabadsag, torvény el6tti egyenld-
ség, az emberi méltosag tisztelete és a
személyiség védelme, a tulajdonszer-
zés és birtoklas szabadsaga).

@ A XIX. szdzadban jelentek meg
a politikai jogok (dltalanos, egyenld
és titkos valasztdjog, népképviselet,
onkormanyzat, gyllekezési és egye-
stulési szabadsag, a politikai életben
vald részvétel és a hatalomgyakorlas
joga).

® A XX. szdzadban jelentek meg a
szocialis jogok (kezdve ajo6léti tarsa-
dalom kialakulasat lehet6vé tevd ele-
mi szocialis jogoktdl a szocidlis biz-
tonsagot garantald jogok teljességé-
ig, amelyek egy tarsadalmi standard
szerint elfogadhaté élethez vald jo-
got, a munka altal valé megélhetés, az
egészség, a tudds megszerzésénekjo-
gait, valamint a nék egyenjogusagat,
a gyermekek, oregek, betegek, rok-
kantak védelmét foglaljak magukba).

Az allampolgari statusz bdvilése
és kiteljesedése az emberiség
hosszan tarté kiizdelmének eredmé-
nye. mely donté szerepet jatszik ab-
ban. hogy a modern polgari tarsadal-
mak Nyugat-Eurépaban és Amerika-
ban legitimaciéjukhoz nem nélkiloz-
hetik a tarsadalmi egyenlGség és igaz-
sdgossag értékeit. Mint ismeretes,
Marx ezeket a tarsadalmakat éppen
egyenlbtlenségiuk és igazsagtalansa-
guk miatt biralta, ramutatva, hogy a
piacgazdasag és az abbdl kivetkezd
tulajdonviszonyok elkertilhetetleniil
tarsadalmi egyenlGtlenségekhez, a
javak igazsagtalan elosztdasahoz ve-
zetnek. Marx a polgari demokracia-
ban csupan az uralkodé osztaly mani-
pulaciéjat, uralmanak igazi termé-
szetét leplezd 1deoldgiat és gyakorla-
tot latott. Ezzel szemben most azt 14t-
juk, hogy az allampolgari statusz ki-
szélesedése, rétegeinek egymdsra
épulése éppen ellenkezdleg, lehetd-
séget nyudjtott az egyenlGtlenségek
egyre bdvild kiegyenlitésére, tavol-
rél sem sértve, s6t elGsegitve a piac-
gazdasag mikodését, az esélyegyen-
16ségen alapulé dinamikus osztély-
szervezGdés megvaldsulasat és a par-
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ticipaciéon alapuld pluralis demokra-
cia folyamatos djratermelGdését.

Ennek a fejlddési folyamatnak ta-
volrdl sem az a legjelentésebb moz-
zanata, hogy a modern allampolgari
felfogdsra épil§ tarsadalmak tagjai-
ban interiorizalédik az az igény, hogy
folyamatosan tegyenek valamit a pi-
acgazdasagboél, az életvitelbdl, a fo-
gyasztasbél kovetkezl egyenlbtlen-
ségekellen. Sokkal jelent&sebb azon-
ban, hogy az allampolgari statusz mo-
dern felfogdsanak és gyakorlasanak
nyomaén egyetemes mércéhez jutunk,
mely egyarant alkalmazhaté nem-
csak az osztaly- vagy statuszhierar-
chidbdl kovetkezd partikularitasra,
hanem az etnikai, nemzeti, vallasi, st
nemi kilénbségekbdl kévetkezd par-
tikularis egyenlétlenségek kiegyenli-
tésére, illetve harmonikus 0Osszeil-
lesztésére.

Az allampolgarsiag egyetemes ér-
telmezésébdl az kovetkezik, hogy az
allamot alkoté minden egyes indivi-
duum szdmaéra Ggy lehetséges a nem-
zethez vald tartozds és hozzaférhet6-
ség, hogy kozben egyetlen pillanatra
sem kell korlatoznia az individuum-
nak a szociokulturilis kiilonbségek-
b6l taplalkozé kilonérdekeit. Ez a
kulcs annak megértéséhez, ahogy az
Amerikai Egyesult Allamokban he-
terogén csoportok, felekezetek, etni-
kai kisebbségek, feketék és fehérek
mindenekel6tt amerikai 4llampol-
garnak mondhatjdk 6nmagukat, és
ugyancsak ezdltal érthetjik meg,
hogy példaul Franciaorszagban, me-
lyet a XVIII. szdzadban slirin atsz6t-

tek a nemzeti-etnikai-vallasi ki-
lonbségek, a forradalmi alkotmény
soran sziletett allampolgari statusz
viszonyitasi pontja nem a francia szii-
letés, hanem a francia koztarsasdghoz
valé tartozds és az ebbdl eredeztetett
jogi statusz lett. Az dllampolgari sté-
tusz kibéviilése dontd szerepet jat-
szik a nemzetdllamok elkiiloniilésé-
nek mérséklésében, népek, népcso-
portok és kisebbségek hatékony in-
tegracidjaban.

Napjaink nyugat-eurépai fejlédé-
sében az 4allampolgari viszony uni-
verzalis felfogédsa jelenti az elvi alap-
jat annak a multikulturalis integracié-
nak, mely nem megszintetni kivanja
a kulturalis kiilonbségeket és sokféle-
ségeket, hanem megteremti e hetero-
gén vilag egységes integricids kere-
tét. Ha ma a jovl egységes Nyugat-
Eurép4ajarol nem kodos altalanossag-
ban. hanem a sokféleségbdl sziiletett
egység fentebb emlitett értelmében
kivanunk beszélni, akkor csakis az al-
lampolgari statusz univerzalis meg-
kozelitése és ennek megkovetelése
lehet az az egység, melyben egytitt él-
hetnek a nyelvi, kulturilis torténeti,
etnikai, vallasi kiilonbségek és més-
sagok. Ezéaltal spiritualizalédhatnak a
hatarok, egységesiilhet a munka- és
t6kepiac, ily médon képzelhetd el az
Uj eurépai kultira. Es akkor a babeli
torony taldn mégis 4llhat.

Ha Brian Turner nyomén tovabb
bévitjik a Thomas Marshall 4ltal le-
irt klasszikus modellt, és az 4llampol-
gari statuszba beemeljiik az értelmes
munkahoz val6jogot, valamint a kul-

turalis-kommunikaciés jogokat, ak-
kor olyan globalis szemponthoz ju-
tunk, mely alappillérévé valhat a po-
litikai demokracianak, az egyéni sza-
badsdgnak, a legszélesebben értel-
mezett civilizatorikus haladdsnak.
Allampolgérnak lenni ebben az értel-
mezésben mar nem egyszerlien nem-
zeti identitast jelent, hanem annak le-
hetdségét, hogy részesévé valjunk
egy hatarokat lebonté és kontinense-
ket 6sszek6td modern civilizaciénak
Ertelmezésiink szerint az allampol-
gari statusz ekkor mar nem pusztan az
allamszervezddések alapja, jogok,
kotelességek és garancidk egylttese,
a nemzetek egymdshoz vald viszo-
nyanak kulcsa, hanem életforma is.
mely megadja a lehetdségét egy mo-
dern, civilizalt életnek, szabalyozza
egymdashoz val6 viszonyunkat és
érintkezésiinket, beszéljiink barmi-
lyen nyelvet, higgyiink barmilyen
valldsban, éljiink barhol is.
Mindezlatsz6lag messzirdl érinti a
kelet-eurépai nemzetallamok egy-
maés kozti viszonyait és a térség nem-
zeti kisebbségeinek sorsat. Vélemé-
nylnk szerint ez tavolrdl sincs igy.
A nemzetallamok kialakuldsa Eu-
répa modern kori térténetében a nem-
zeti fejlédés csucspontjat jelentette,
mely a rendi-dinasztikus allamfelfo-
gassal szemben a népszuverenitis, az
6nallé allamisag, a tertileti integritas
és a modern nemzetkozi jog létrejot-
tében cstcsosodott ki. E fejlddési fo-
lyamat soran a nemzetallam akar egy
korabbi rendi allambdl jott 1étre, akar
egy konstrudlt allamisig teremtette
meg magdnak a nemzetet mint politi-
kaikozosséget, a keretek megsziileté-
se, mint arra Gombar Csaba ramuta-
tott, sziikségképpen azt is jelentette,
hogy ,,vagy eredendden térténelmi
szétszortsagbdl, vagy a nemzetkozi
viszalyok hatdsara bekovetkezd, tor-
ténelmileg iddleges &allamhatiarmo-
dositasok kovetkeztében allamalkot6
nemzetek tagjai sokszor més Alla-
mokban kisebbségben élnek" (Gom-
béar, 1980:113). A nemzeti kisebbsé-
gek kialakuldsa kovetkezésképpen az
eurdpai fejlédés altalanos jelensége
Azt kell viszont latnunk, hogy Euré-
pa kiilonbo6zd régiéiban a nemzetisé-
gi kisebbségek sorsa és politikai-tar-
sadalmi integracidja eltérd sullyal je-
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lentkezik mint politikai és tarsadalmi
probléma.

Ha e kulonbség okaira kivanunk
magyarazatot adni, azt kell megvizs-
galnunk, vajon a modem nemzetélla-
mok forrasa, a szuverén demokrati-
kus allamisag honnan eredezteti 6n-
magat, és mit tekint a legitimitas leg-
f6bb forrasanak. Egyetértink Gom-
bar Csabaval, aki szerint az allamot az
alkotmény éaltal meghatarozott jogo-
kat és kotelességeket hathatésan gya-
korlé allampolgar élteti. (Gombar,
1980:13). Az allam politikai legiti-
macidjanak forrasa tehat a szuverén
individuum, aki els6dlegesen az al-
lam alkotméanya altal meghatarozott
politikai k6zosség tagja, és ezen ke-
resztil tagja minden egyéb lélektani-
lag, ideoldgiailag, kulturalisan vagy
vilagnézetileg meghatarozott k6zos-
ségnek, fliggetlentl attél, hogy e ko-
z0sségek keretei egybeesnek-e vagy
sem az adott allam polgarainak cso-
portjaval.

Latszolag a kelet-kozép-eurdpai
nemzetillamok a posztkommunista
fordulatot kévetGen mar elérték ezt az
allapotot. Ijgy tlinik, politikai jogok
tekintetében egyre kisebb a kiilonb-
ség Kelet-Eurépa és Nyugat-Eurépa
kozott. A bevezetSben felsorolt
nyugtalanité tinetek azonban arrdl
gy6znek meg, hogy a dolog nem ilyen
egyszerd. Az 4&llampolgari statusz
Thomas Marshall altal leirt rétegei
Nyugat-Eurépaban hosszii évszaza-
dokon at alakultak ki és érlelédtek a
ma ismert fogalommad. Hiba volna
persze a fejlédés végeredményét ide-
alizdlni. A nemzeti és vallasi kisebb-
ségek helyzete Nyugat-Eurdpa egyes
allamaiban ugyancsak nyugtalanito.
A konfliktusok ideoldgiai alapjai
azonban sehol sem kezdik ki a de-
mokratikus allampolgar eszméjét, és
ezéltal elvileg lehetdvé teszik - még
ha ez egyes esetekben aktudlisan re-
ménytelennek tlnik is (pl. Eszak-
frorszégban) - a konszenzusra tord
targyaldsos, kolesonos engedménye-
ken alapuld egytittmikodést.

A kelet-eurdpai régiéban a nemze-
tallamok kialakuldsa viszonylag ké-
s6i fejlemény. A mai fuiggetlen nem-
zetallamok korabban birodalmi kere-
tek kozott 1éteztek, egyes esetekben
rendi allamisaguk maradvanyait meg
tudtdk &rizni, mig més esetekben

semmiféle allami el6zményre nem
gondolhattak vissza. Akar igy, akar
ugy alakult torténelmiik, az allampol-
gari statusz kibontakozasa és politi-
kai-ideolégiai megvitatasa sehol sem
ment végbe teljeskoriien. Ezaltal
azok a tarsadalmi kiizdelmek sem
folyhattak le, melyek e statusz kibd-
vitését céloztak volna. Amikor az el-
s6 vilaghaborat kovetGen megjelen-
tek Kelet-Koézép-Eurépaban a nem-
zetallamok, ahogy azokat ma ismer-
jik. allampolgaraikat sokkal inkabb
az alattval6i statusz és tudat jellemez-
te. mintsem a demokratikus politikai,
gazdasagi és kulturalis jogok egyiit-
tese. Rdadasul valamennyi kézép-ke-
let-eurdpai 4llam tarsadalma hatal-
mas gazdasagi és szocialis egyenlGt-
lenségekkel kertilt szembe. Az elma-
radottsag valamennyi kelet-kozép-
eurdpai orszagban kivaltotta a mo-
dernizacié akarasat, a versenyképes
tarsadalmi integracié kialakitdsanak
igényét. Szabé Miklés taldléan utal
arra. hogy elmaradott orszagokban ,a
tarsadalmi integracié kérdései na-
gyobb mértékben jelennek meg nem-
zeti problémaként, mint fejlett orsza-
gokban”, s6t ,,...etnikai elditéletekkel
keverednek, vagy esetleg kifejezet-
ten etnikai elGitéletekként jelentkez-
nek olyan elGitéletek, melyek fejlet-
tebb orszagokban csupan tarsadalmi
elitéletnek  szamitanak” (Szabd,
1989:233).

A térség orszagainak politikai elit-
jei a XX. szazad soran két nagy poli-
tikai ideolégiat is igénybe vettek an-
nak érdekében, hogy az elmaradott-

sagot felszamoljak. Az eredmény is-
meretében azt mondhatjuk, hogy
mind a nacionalizmus, mind a szoci-
alizmus c¢s6d6t mondott. A moderni-
z4acibs célok felemds médon teljesil-
tek ugyan, am a modern tarsadalom-
fejlédésnek éppen a lényege, kozép-
pontjaban az allampolgarsaggal,
ahogy ezt a fentiekben elemeztiik,
egyaltalan nem jott létre. Ezért a ke-
let-eurdpai régié a posztkommunista
korszakban éppugy nem része a XX.
szazad végének emancipatorikus, hu-
manisztikus, multikulturalis 4j civili-
zacidjanak. mint ahogy korabban is
kivil rekedt az akkor volt moderni-
tasbol.

A nacionalista ideolégia uralma
azt jelentette, hogy az erdltetett nem-
zetl homogenizacié nem hagyott teret
a demokratikus allampolgari identi-
tasnak. A nemzethez vald viszony
moralis kényszerré valt. mely lehetd-
vé tette az allampolgarok énkényes
kategorizalasat és megkiillonbozteté-
sét. Az individualitas teljes kord kia-
lakulasat lehetetlenné tették a centra-
1izal6 és abszolutisztikus strukturak,
melyek legitimitasukat egy idealizalt
és historizalt, nemzetinek nevezett
hagyomanybdl meritették. A modem
polgari tarsadalom gazdasagi, politi-
kai és kulturalis intézményei ha kiala-
kultak is (mint példaul Magyarorsza-
gon), a nemzeti mozzanathoz képest
kiulsddlegesnek és idegennek tlntek
fel.

Mivel valamennyi Gjonnan sziile-
tett kelet-k6zép-eurépai nemzetdl-
lam 6nmagaban bizonytalan, tertleti
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kiterjedésével elégedetlen volt, flig-
getlenségiiket az elsG adédé alka-
lommal feldldoztdak a térség felett
uralkodni vAgydé naci Németorszag
kegyeiért versenyezve. A kovetkez-
mények nemcsak a teljes vereséggel
jar6 héaborus részvételben nyilvanul-
tak meg, hanem = végzetesen
meggyengitették a demokratikus és
polgari atalakulds céljanak elérését
is. A fuggetlen Szlovakia, Horvator-
szag, Szerbia, Magyarorszag, Roma-
nia lakosai kézil sokan allampolgéar-
sag megvaltoztatasara kényszeriltek
anélkiil, hogy jogaikban gyarapod-
tak volna. Rdadasul az etnikai és le-
szdrmazasi szempontok alapjan
megfogalmazott nemzeti identitas és
az allampolgari identitds a nemzeti
kisebbségek, a zsiddk, a ciganyok
esetében kibékithetetlen ellentmon-
dasba kerult. Faji torvények szilet-
tek, a politikai diszkrimindciénak
semmi sem vetett gatat, aminek ered-
ménye a torténelemben péaratlan
mérvl uldozés és tomeggyilkossag
lett.

A naci Németorszag és szovetsé-
geseinek totdlis veresége nyomén
sajnalatos médon nem johetett 1étre a
térségben a nemzeti onvizsgalat, az
allampolgari és nemzeti identitas vi-
szonyanak demokratikus rendezése.
Az uralmat a Szovjetunid vette at,
melynek ideoldgidja, a szocializmus
latszdlag nemzetkozi volt ugyan, de
gyakorlatatol egyaltalan nem allt ta-
vol a kollektiv diszkriminacié.

A szocializmus is modernizalni
kivant, és Kelet-Eurdpa tarsadalmai
ennek érdekében teljes mértékben

kozpontosultak. Még azok az auto-
némidk is megsemmisiltek, ame-
lyek egyes orszdgokban a maésodik
vilaghdboru el6tt megvoltak. Egy
burokratikus elit kerilt hatalomra,
amely nyiltan semmibe vette a felvi-
lagosodas Ota kialakult demokrati-
kus eszményeket.

A szocialista allamberendezkedés
- demokratikus allam és polgar hijan
- csak felerdsitette az allamalkotdk
alattvaldi fuggését, elnapolva ezzel
akar az dllampolgari 1ét, akar a nem-
zeti kérdés 1ényegi megvitatasat és az
ezekbdl fakadé konfliktusok megol-
dasat. A formajaban nemzeti, tartal-
maban szocialista" sztdlinista jelszé
j6l fejezi ki, az allamszocialista bii-
rokratikus elitek viszonyuldsat a
nemzeti kérdéshez. A politikai hata-
lom kezdetben leginkdbb hallgatott a
nemzeti és etnikai problémardl. A
tarsadalom erdszakos atalakitdsa, a
kollektivizalds, az iparositds, a pol-
gari 6rokség felszamolasa tobbnyire
(Magyarorszagon kiilonosen) nem
etnikai vagy nemzeti kategorizacion
alapult. S ha mégis el6keriilt a nem-
zeti kérdés, akkor vagy a ,gyarmato-
sitottak" egymadsra licitalasaként,
vagy alattvaldk lazadasaként jelent-
kezett a nemzeti fliggetlenség esz-
méje. Kés6bb, amikor egyre nyilvan-
valébba valt az allamszocializmus
zsékutcaja, az egyes szocialista or-
szagok politikai elitjel mar szivesen
hasznaltak fel a korabbi korszak na-
cionalizmusat (legnyilvanval6bban
Roménidban jelentkezett ez a ten-
dencia). Demokratikus politikai és
gazdasagi struktirdk hijan ez a naci-
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onalizmus azonban csak arra volt jo,
hogy elhomalyositsa az allampolgari
és nemzeti identitds harmonikus vi-
szonyanak lehetGségét.

Bar az allamszocializmus bukésa
valamennyi kelet-kézép-eurdpai or-
szagban demokratikus jelszavak ki-
séretében ment végbe, a politikai ha-
talom demokratizdléddsa Onmaga-
ban véve aligha oldhatja meg az 4l-
lam és polgara kozotti aszimmetria
kérdését. Mivel a posztkommunista
atmenet gazdasigi szempontbdl ko-
rantsem kovette a politikai dtmenet
utemét, valamennyi posztkommu-
nista orszagban megfigyelhetd a re-
disztribucié és a hozza kapesolédd
biirokracia szivés ellendllasa. Ez az
ellenallas ideolégiailag szivesen ta-
maszkodik nacionalizmusra.

Legalabb ennyire fontos a polgéri
elem hidnya. Modern osztalytarsada-
lom kialakuldsa hijan ugyanis nem
alakulhatott ki Kelet-Eurépaban az a
viszonyitasi keret, mely a tarsadalmi
és kulturdlis egyenl8tlenségeket
egyensulyozé integracié megoldasa-
ként mutathatta volna fel az 4llam-
polgari statuszt. Ha pedig ez igy van,
szliikségszerd, hogy a rendszervaltis
soran sziiletett tarsadalmi integréci-
6s javaslatok felilr6l és leginkabb
nemzeti-nacionalista szinekben je-
lentkeznek. Lélektani szempontbdl
ez kiilonosen veszélyes, hiszen a val-
tozdsok valamennyi kelet-eurdpai
orszagban késziiletleniil érték az em-
bereket. Korabbi identitési és vonat-
kozasi kereteik megsziintek, kovet-
kezésképpen védtelenné valtak a ha-
mis politikai megoldasokkal szem-
ben. Alulrdl, az alig 1étezd civil tarsa-
dalom fel6l ezért aligha varhatunk
gyors és eurdpai tipusu alternativa-
kat.

1989-ben egy ideolégiai-politikai
tudatvizsgalatot folytattunk buda-
pesti értelmiségi csoportok kérében.
E vizsgalat keretében arra is kivan-
csiak voltunk, vajon miképpen véle-
kednek az emberek a nemzetrél, a
nemzetallamhoz vald tartozas krité-
riumairdl, és milyen mértékben hatja
at gondolkozdsukat a nacionalista
beallitédés. Jelen téméank szempont-
jabél talan a legérdekesebb ered-
mény az volt, hogy a vizsgalt szemé-
lyek a magyarsag meghatarozasanal
nagyon jelent6s mértékben (tobb
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mint 50 szazalékban) elutasitottak az
allampolgarsagot mint a magyarsag-
hoz tartozas kritériumat. Mindez
megerdsitett benniinket abban, hogy
a modern allampolgari statusz és a
nemzetnek Nyugaton egyre altalano-
sabb allampolgari alapon val6 defi-
nidldsa szinte teljesen Kkiszorul a
nemzeti integracié koznapi értelme-
zéséb6l. A kultura, a nyelv és a ma-
gyarsagtudat egyértelm preferenci-
4ja ugyanakkor a torténeti nemzettu-
dat felerds6désére vagy ajjaéledésé-
re, nemzeti alapon valé homogeniza-
ciéra, az egypoOlusu identitas tarsa-
dalmi preferencidjara utalt, amely-
nek sziikségképpen egyiitt kell jarnia
bizonyos tarsadalmi-etnikai csopor-
tok kiszoritasaval és esetleges (de
nem kizarhat6 és jogi garanciakkal
nem korlatozhatd) diszkriminaciéja-
val. Konrad Gyorgy megfogalmaza-
sat felhasznalva, eredményeink a ke-
let-eurépai monokulturalis dezinteg-
racié tarsadalmi elfogadtatasanak je-
leit vetitették elbre.

Mondandénk 1ényegét abban fog-
lalhatjuk 6ssze, hogy a nemzetallami
hovatartozas kultirnemzeti megko-
zelitésén alapuld integraciés torek-
vések csak az erGszakolt homogeni-
zacidt, masok kizarasat és diszkrimi-
nalésat, illetve Gj tipusu egyenldtlen-
ségeket és tarsadalmi igazsagtalan-
sagokat hozhatnak magukkal. Ezzel
szemben az egyetemes mérceként el-
fogadott allampolgari statuszbdl ere-
deztetett allamnemzeti meghataro-
zas és tarsadalomépitkezés egy sok
szinl és tobb pdlustd integracié és
identitas lehetdségét nyujtja. Ebben a
megkozelitésben nemzeti és nem
nemzeti ellentétébdl eltlinik a kibé-
kithetetlen ellentmondas mozzanata.
Az allampolgar utat taldlhat a szoci-
okulturalis viszonyokbél kovetkezd
egyenlGtlenség és igazsagtalansag
mérsékléséhez, a nemzeti identitas,
az etnikai, vallasi kulonallds pedig
elnyerheti a maga helyét mas kultu-
ralis és kommunikéciés prioritdsok
mellett.

E folyamat nem mehet végbe auto-
matikusan. Még oly kedvezd gazda-
ségi, politikai és tarsadalmi valtoza-
sok esetén sem nélkiilozhetiink bizo-
nyos tarsadalompedagdgiai megfon-
tolasokat. Az alabbiakban néhany ja-
vaslatot tesziink, mi volna a teendd
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az egyes kozép-kelet-eurdpai orsza-
gokban, hogy cseh, szlovak, magyar,
roman, szerb, horvat, szlovén, len-
gyel, lett, litvan, észt, ukran talalkoz-
hasson.

@ A térténelemre vonatkozo tu-
das ujraértékelése

Valamennyi kelet-kézép-eurdpai
orszag torténettudoméanya hemzseg
az etnocentrikus torzitdsoktdl, ame-
lyek lehetetlenné teszik a masik
szempontjainak tudoméasul vételét.
A jelen viszalyokbdl visszatekintve
felosztani igyekeznek a kozos torté-
nelmi multat is, amikor is az egyik
nyeresége a masik vesztesége. Nyil-
vanvald, hogy az egyes nemzeti 1até-
szogekbdl addédéd felfogasok Gssze-
egyeztethetetlenek. Az eltér6 néze-
tek képvisel6i azonban nem vindi-
kalhatjak maguknak a csalhatatlan-
sagjogat, raadasul a torténelmi tudas
sohasem végleges, hiszen vala-
mennyi kor Gjrairja a térténelmet. A
nyilvanos vita és a folyamatos kom-
munikécié hozzasegithet a felisme-
réshez, hogy minden térténeti tudas
relativ. Végképp elkertilendd, hogy
hamis térténelmi parhuzamokat ke-
ressenek a jelen gazdasagi és politi-
kai konfliktusaihoz, s hogy a torté-
nettudomdny eredményeit a jelen
ideoldgiai sziikségleteihez igazitsak.

@ A nemzeti identitas meghata-
rozasanak sokfélesége

Az egyes kelet-kozép-eurdpai
nemzetek tagjai sokféle médon és
sokféle alapon hatarozhatjak meg
nemzetiidentitasukat. Nincs olyan
szempont, amely kiszorithatna
egyéb szempontokat, ha egyszer va-
laki egy adott nemzet tagjanak akar-
ja tekinteni magat. A nemzeti azo-
nossagtudat pozitiv érzelmi magja
nem valhat alapjava olyan toérzsies
nemzeti azonosuldsnak, mely ,hi-
teles” és ,hiteltelen” azonosuldkat
kilonboztet meg. Az identitaskeret
nem valhat asszimildciés kényszer-
ré, és nem lehet kirekesztésre 6szton-
z6  hatranyos megkiilonboztetés
alapja.

© A tobbszoros identitas elvise-
lése

A modern tarsadalmakban létrejo-
v3 sokféle csoportosulds, mint arra
mar utaltunk, lehetévé teszi a ke-
resztkategorizaciék bonyolult matri-
xat, amelynek tengelyében az allam-
polgari identitas all. Ezaltal a tébbsé-
gi és kisebbségi helyzet relativizalé-
dik. hiszen valaki egyidejlleg lehet
tagja valamely tobbségnek és ki-
sebbségnek. A kisebbségi tapasztalat
azutan transzferal, empatids erévé
valik, amikor az allampolgar egy ki-
sebbségi helyzetiivel talalkozik.

@ Megismerés és megismertetés

A nemzetek kozti harmoénia kiala-
kulasanak gyakori akadalya, hogy hi-
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4dnyoznak a tényekre vonatkoz6 is-
meretek. A tarsadalomtudoméanyok
kiulonb6z6 agai altal felhalmozott
tények és kutatdsok nélkiilozhetet-
lenek a nemzeti és nemzetkozi
valé gondolkozas
szamaéara. Az értelmezési és magya-
rézati konstruktumok széles kord
megvitatasra szorulnak, de a vita
csak akkor lehet termékeny, ha szi-
lard tényismeretre tamaszkodik.
Ertékekben természetesen elkeriil-
hetetlen az itkozés, de a nyilvanos-
sag és az értékek kolcsonos tisztele-
te elejét veszi az elditéletes percep-
cionak és ellenséges szandéktulaj-
donitasnak.

Az iskolai oktatds, a tomegkom-
munik4cid, a konyvkiadas, valamint
a szabadmiivelGdés feladata a tudo-
many és mivészet 4ltal kimunkalt
empatids és tolerans megismerési sé-
mak kultivaldsa. Nem a direkt felvi-
lagositas az elsddleges, hanem egy
olyan emberkép és tarsadalomkép
folyamatos napirenden tartésa,
amelybdl hidnyzanak az elGitéletes
és sztereotip nemzetképek.

@ Erintkezés

A legkilonb6zdbb  kozosségi
szinteken  (lakdéhely, sportklub,
tarsasag, testvérvaros,
transznacionalis vildgnézeti és val-
lasi mozgalmalk, ifjusagi élet stb.) ér-
demes elémozditani és allamilag t4-
mogatni olyan egytttmikodési for-
méakat, amelyek keresztezik a nem-

problémakrol

szakmai

zeti-kisebbségi identitast szervezd
kategériat. Ezaltal a kiilonbségérzet
eltlinik, s helyére a hasonldsagérzet
keril.

® Ko6zo6s cselekvés

A ko6z6s gazdasagi vallalkozasok,
a kozosen elszenvedett veszteség
vagy a koOzOsen szerzett haszon
ugyancsak jelentds integralé ténye-
z6. A kozos politikai cselekvés, pl. a
kornyezetvédelem terén, szintén
megkonnyiti a kélesonos elfogadést
és elGitéletmentes reagalast. Az allam
addkedvezményekkel, szolgdltata-
sokkal segitheti azoknak a gazdaséagi,
politikai, kulturalis, tudoményos in-
tézményeknek és vallalkozasoknak a
1étét, melyek interetnikus alapokon
allnak, illetve klienturaikat tudatosan
sokféle csoportbdl toborozzak.

@ Demokratikus Aallampolgari
nevelés

Valamennyi, az életbe belépl 4j
nemzedék artatlan. Az elGitéletesség
és nemzeti elfogultsag nem 6roklG-
dik, de persze tovabbérokithets. Az
iskola, az ifjusagi szervezet és mas
specidlisan megtervezett szocializa-
ciés helyzetek (tdborozas, tanulma-
nyi kirdndulés, gyermekkori nyelvta-
nulds, multikulturalis nevelés, csere-
gyerek akcié) dolga olyan kozfelfo-
gasi mintdk vonzova tétele, melyek-
nek alkalmazdsa révén az életbe bel-
ép6 nemzedékek tagjai felismerik,
hogy jobban jarnak, ha nem enged-
nek az apaik koérében elterjedt elgité-
letek csébitasanak. Kevesebbé val-
nak emberként és csonkulnak egyha-
zuk, nemzetiik, nemzeti kisebbségiik
tagjaiként, ha nem figyelnek a mas-
sagra, nem keresik a masik ember-
ben, ami 0sszekoti Gket. Hiszen nem-
csak a személyek, hanem a nemzetek
kozotti viszonyra is érvényes igaz-

sdg, hogy onmagunkhoz a mésikon
keresztiil vezet az ut.

A felsorolt terapias eljarasok Nyu-
gat-Eurdépaban és az Egyesilt Alla-
mokban sokban hozzajarultak, hogy
a modern allampolgari identitdsnak
nincs politikailag és pszicholdgiailag
vonzoé alternativaja. E terdpids eljara-
sok alkalmazasa persze nem ad auto-
matikus biztositékot az elGitéletesség
Gjratermelddése ellen. A demokrati-
kus politikai szocializdcié immuniza-
cios forras lehet, amelynek eredmé-
nyeképpen létrejohet egy olyan koz-
vélemény, amely szankciondlja és
szégyenteljessé teszi az elGitéletes
megnyilvanulast. Ezaltal senki nem
érezheti Ggy, hogy kockdzatmentesen
lehet antiszemita, soviniszta, cigdny-
gyilols.

Tudomaésul kell venniink, hogy de-
mokratikus 4llam nem lehetséges de-
mokratikus 4llampolgarok nélkiil.
Demokraték pedig nem a semmibdl
pattannak ki. Szivés, t6bb nemzedék
életét atfogd, gondosan tervezett tar-
sadalompedagdgiai és tarsadalomte-
rapias akcibk sorozatara van sziikség.
A szabad vallalkozas, a pluralis poli-
tikai berendezkedés és az esély-
egyenldség tarsadalmi bazisanidgvel
megjelenik a modern Aallampolgar,
aki szabad, elGitéleteivel elbanni tudd
gondolkodd 1ény, raciondlis cselek-
vésre alkalmas és hajlamos személy
lehet. O sem lesz boldog, 6t is sebez-
nifogja sajat mulanddsaganak tudata,
neki is sziintelenil keresnie kell az
igazsagot.

A kelet-kozép-eurépai orszagok
polgarai azonban jelenleg még egé-
szen més okoknal fogva boldogtala-
nok.
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Eduard Goldstucker

KOZEP-EUROPA -
PRAGABOL NEZVE

Orszag, kozéposztaly nélkiil

Ko6zép-eurépai probléméakrél az el-
mult hdsz évben Ujra sokat gondol-
kodtak és irtak. Am a kiilonféle szer-
zGk gyakran egymastol eltérden hata-
roztdk meg Kozép-Eurdpa fogalmat.
Ezért tandcsos lesz el6rebocsatanom
az én értelmezésemet.

Ko6zép-Eurépa alatt tertletileg
azokat az orszagokat értem, amelyek
Németorszag és Oroszorszag kozott
teriilnek el a Baltikumtdl az Adridig,
illetve a Fekete-tengerig. Ami a ko-
z0s sorsvondsokat illeti, e térség kis
és kozépnagy népei torténelmiik fo-
lyaman mindannyian az idegen ura-
lom hosszu idGszakait élték at, ebben
az évszazadban pedig két hatalmas
szomszédjuktél sok szornylséget
szenvedtek el.

Maésodszor: mivel a térségben a
népcsoportok és a kilénbo6zd valla-
sok keveredése miatt egyszerden le-
hetetlen egyértelm és kielégit§ etni-
kai vagy vallasi hatarokat kijeldlni,
allanddsultak a kisebbségi konfliktu-
sok, és ez koles6nos gyanusitgata-
sokhoz és ellenségeskedéshez vezet.
Mindenki fél, hogy a masik kijatssza,
ami gyakran meg is tortént, s csak ha-
ragot és Okolrazast eredményezett.

Az altalanos kozép-eurdpai élet-
koérilményekre gondolva az 1946-os
parizsi békekonferencia egy aprd
mozzanata jut az eszembe. Az auszt-
ral kiligyminiszter, ha emlékezetem
nem csal, Evansnak hivtdk, az egyik
probléma targyaldasakor sajat megol-
désijavaslataval allt eld, s nagy vehe-
mencidval adta el6. A csehszlovak
delegaci6 vezetdje, Jan Masaryk az-
tan tiirelmét vesztve egy sajtékonfe-
rencidn mintegy mellékesen megje-
gyezte: ,,az az Ur olyan orszagbdl jott,
ahol hénapszam nem lat, csak tagas
tereket, legfeljebb ugralé kenguruk-

kal. Mégis meglepd biztonsaggal tud-
ja, mit és hogyan kellene tenniink Eu-
répa e részében, ahol miel6tt egyet
koépnénk, azon kell gondolkoznunk,
nem érzi-e majd egyik vagy mésik
szomszédunk megbantva magat.”

Rovid tanulmidnyom cimében
azért emeltem ki Pragat, mert a ko-
zép-eurdpai torténelem szamomra
legjobban ismert oldalat szerettem
volna felidézni, rdadasul ugy gondo-
lom, hogy egyes sajatosan cseh ta-
pasztalatok bizonyos értelemben
fontossa valtak a mai K6zép-Europé-
ban. Ismerjik Lev Tolsztoj monda-
sat, miszerint a boldog csalddok mind
hasonlék egymdshoz, minden bol-
dogtalan csaldd a maga médjan az.

Ebben az értelemben szeretnék ro-
viden néhdny olyan sajatos momen-
tumra utalni, amely a multban meg-
hatérozta a csehek sorsat.

A XVII. szazad elején a csehek
Ko6zép-Eurépa 4llamalapité népei
kozul egyetlenként elvesztették az
akkori vezetd tarsadalmi rétegeiket,
autochton nemességiiket, jomadda
muvelt polgarsdgukat, és majdnem
két évszazadon at ,torténelem nélkii-
li” népként kellett élnitk.

Amikor a XVIII. szazad vége felé
a nemzeti fliggetlenségi mozgalom
akadozva megindult, sikere azon mu-
lott, hogy a csehek e korszak kovetel-
ményeinek megfelelen pétolni tud-
jdk-e a tarsadalmi piramis hidnyzé
csucsat. Mivel a nemzeti nemesség
megUjitdsa nem johetett szdéba, a
nemzeti kozéposztaly kialakuldsa pe-
dig igen hosszu folyamatnak igérke-
zett, a cseh értelmiségiek kis csapaté-
nak jutott az a feladat, hogy idélege-
sen képviselje a nemzeti érdekeket és
ezzel kettds tarsadalmi szerepet val-
laljon magara: a mindenkori foglal-

kozasanak megfelelSt és egyidejlleg
e nemzeti érdekek letéteményeséét.
Ez a masodik szerep ranyomja bélye-
gét az egész modern cseh torténelem-
re politikai és kulturalis értelemben
egyarant.

Ezt a korilményt szem el6tt kell
tartanunk, ha a csehek djkori torténe-
tét szomszédaik, mindenekel6tt a len-
gyelek és magyarok torténetével
Osszevetjik. A lengyel és a magyar
nemzeti nemesség ugyanis a nemzeti
ugyek legitim képviselje maradt,
megszakitds nélkiil 1ényegében 1945-
ig. A csehek nem rendelkeztek hason-
16 képviselettel. Jegyezzik meg azt is,
hogy az arisztokracia, nemzetkozi
kapcsolatai és rokonsdga révén 4llan-
déan informdlni tudta az akkori
,hagyvilagot” a lengyel és a magyar
ugyekrdl, mialatt a csehekrdl szinte
senki sem szerzett tudomast. Ez is a
Jtorténelem nélkili” 1étezés része
volt, nyomat a legjabb id6kig kovet-
hetjik. Ezzel fugg 6ssze, hogy csak
egy példat hozzunk, Neville Cham-
berlain cinikus kijelentése, amely az
1938-as Szudéta-valsag idején hang-
zott el Csehszlovakiardl: ,tavoli or-
szag, amelyrdl csak keveset tudunk”

A cseh - és kés6bb a szlovak - ér-
telmiségiek kettds szerepvallaldsa, ez
a félig valasztott, félig rajuk rétt sze-
rep azt jelentette, hogy idejik és ener-
gidjuk jé részét foglalkozasukon kiviil
esG uigyekre kellett forditaniuk. Ez ter-
mészetesen egyrészt befolyassal volt
hivatasbeli teljesitményiikre, més-
részt pedig j6 adag dilettantizmust ke-
vert a politikai tevékenységiikbe.

igy aztédn nem csoda, hogy amikor
a nemzeti fejlédés arra a fokra jutott,
hogy a csehek djra 6nallé politikai
szerepet jatszhatnak, éliikon a legal-
s6bb tarsadalmi rétegekbdl szarmazo
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értelmiségiek 4lltak, a torténész Pa-
lackytol a filozofus Masarykig.

Csak a maésodik vilaghdborit ko-
vetd dekolonializaciés hullam mu-

tatta meg, mennyire hasonlé, fokoza-
tos dekolonializacids folyamat volt a
XIX. szazadi fuggetlenségi torekvé-
sek lényege. Eletem soran sziiléha-
zdmban haromszor is megéltem ezt a
folyamatot. ElGszor az Osztrak-Ma-
gyar Monarchia 06sszeomlédsakor.
Bar a cseheket nem szoritotta tulsa-
gosan elnyom4s, a szlovdkok etnikai
identitasat komolyan fenyegette a
budapesti korméany kiméletlen ma-
gyarositasi politikaja. A masodik de-
kolonializédcié a masodik vildghébo-
ra végén kovetkezett be. amikor a
hitleri Cseh-Morva Protektoratus
felszabadult, a harmadik pedig most,
az elmult masfél évben, és még nem
is ért véget (példaul Albanidban).

Minden alkalommal egy imperia-
lista rezsim visszavonuldsar6l volt
sz6. A dekolonializacié 1ényege, hogy
az (egykori) gyarmat érvényt tud sze-
rezni sajat érdekeinek minden més ér-
dekkel szemben, mig korabban a
gyarmatosité hatalom érdekei domi-
naltak. Ez a folyamat zajlik ma min-
deniitt Koézép-Eurdpdban, és 4j pers-
pektivakat nyit a résztvevdk elétt. Lé-
lektanilag sajatos és fontos kettGsség
jellemzi most ezeket az orszagokat: a
szabadsag 6rome keveredik az aggo-
dalommal, vajon mit hoz a holnap.

A megszerzett szabadsag euféria-
ja szamtalan vélt és valds sérelmet is
felszinre hoz, amelyeket mind j6va
kell tenni. fgy aztan olykor az 6klok

is fenyegetGen felemelkednek. A je-
lenlegi helyzet legfontosabb jellem-
zGje azonban, hogy a sztalinizmus
negyven éve megint megsemmisitet-
te a tarsadalmi kozéposztalyokat,
ahogy az a XVII-XVIII. szazadi
Csehorszagban tértént. Most tehat az
a feladat, hogy Ujrateremtsiik az 4j
gazdasag létrehozasara hivatott ko-
zépréteget. méghozza igen nehéz ko-
rilmények, az egykori szovjet impé-
rium szornyd elszegényedése koz-
epette. Ezt az elszegényedést, amely-
nek mértékét kivilallok szinte nem is
tudjak elképzelni, még rikitobba te-
szi. hogy kozvetlen szomszédsiga-
ban, a térség nyugati hatdran, Német-

orszag egyesitésével Eurdpa messze
legerdsebb gazdasiga jott 1étre
amely vilagviszonylatban is az els6k
ko6zé szamit. Ilyen mértékd életszin-
vonal-kiilonbség még soha nem volt
ebben a térségben, ami azt a kisértést
is magéban rejti, hogy a kiilonbsége-
ket sokan a maguk céljaira probaljak
meg kihasznédlni. Az emberek min-
denttt emberek, és ahol (nemzetiség-
tdl fuggetlenil) elényt latnak, meg-
probalnak hasznot hiuzni beldle.

Az 1991 -ben megnyilt
Kafka Centrum épiilete




Ezért szerintem mérlegelni kellene
bizonyos évintézkedéseket, amelyek
visszatartandk a kisértésbe esdket.

Meg kell keresniink a kézép-euro-
pai népek egyuttélésének modus vi-
vendijét, hogy legalabbis hattérbe
szoritsuk a régi ellentéteket, mert
csak igy tudjuk kihasznélni a rendki-
vili térténelmi pillanat életfontossa-
gl lehetdségeit.

A kozépréteg létrehozasa jokora
vagyonok meglétét feltételezi. Az el-
szegényedett Kozép-Eurépaban azon-
ban szinte sehol nem taldlunk felhal-
mozott t6két, vagy ha mégis, leg-
alabbis gyanus, hogy a pénz fekete-
piaci Ggyletekbdl vagy a hatalom ko-
rabbi birtokosainak ,,megtakaritasai-
bol” szarmazik. TGkefelhalmozasra
és befektetésre van sziikség, hisz a
piacgazdasagba val6 4tmenet ko-
moly befektetéseket feltételez. A
szliikséges tGke viszont jelenleg csak
kilf6ldrdl johet, ami ismét megkér-
ddjelezheti az allami szuverenitast és
a nemzeti fliggetlenséget, és ekképp
Gjabb komplikaciékhoz vezethet.

A primitiv felhalmozas korszaka,
amelybe visszavettettiink, nem ked-
vez kiilonosebben a kultiranak, mivel
az egyént mas korszakoknal egyértel-
miibben a gyors meggazdagodas igé-
retével kecsegteti, ezaltal az egoiz-
must noveli és gyongiti a kozosség
irdnti szolidaritast, kotelességérzést.

A sajat haszon keresését erényként
becsiild korok, mint mondottuk, nem
kedveznek a kultirdnak. Ennek elle-
nére arra szamitok, hogy a nem is til
tavoli jovében, a kozép-eurdpai tér-
ségben komoly kulturdlis teljesitmé-
nyek sziletnek majd. Ha a kulturalis
alkotdsok az emberi tapasztalatok ki-
kristalyosodésai, ha az egyén és ko-
z0sségek tapasztalatait, élményeit
emelik a mitosz szintjére, akkor hadd
utaljak arra, hogy a kozép-eurdpai né-
pek az elmult 6tven év soran, Hitlert6l
a moszkvai birodalom 6sszeomlésaig
olyan megraz6 tapasztalatokat sze-
reztek, amelyek el6bb vagy ut6bb hi-
teles és felidézG erejii muialkotasok-
ban kristalyosodnak Kki.

Bar gondjaink nagyok, mégis remé-
lem, hogy a felszabadulds 6rome még
sokéaig veliink marad, és nem az 6kol-
be szoritott kezek, hanem a jobb élet
reménye vezérli majd Kézép-Eurdpat.

Moddos Madrton forditdsa

TORTENELMI

Franz Kafka Pragaban sziiletett, és ott
is temették el. Ez a varos volt az ott-
hona lényegében egész élete soran,
csak néhany honappal haléla el6tt ha-
tarozta el magat - akkor is hosszas té-
pelédés utan -, hogy elhagyja. Kovet-
kezb6kben az ir6 pragai kornyezetét,
annak sajatos jellegét és atmoszféra-
jat kivanjuk réviden bemutatni.

A Kafka sziiletése idején harom-
szazezernél is kisebb 1élekszam1 pro-
vincialis varos népessége megkétsze-
rezGdott az iré élete soran, és Praga az
Gjonnan megalakult Csehszlovak
Koztarsasag févarosa lett. De mar
1918 el6tt is tobb volt egyszerd vidé-
ki varosnal: f6varosa volt a cseh ki-
ralysagnak, az Osztrak-Magyar Mo-
narchia torténelmi alkotérészének,
mely éppen akkor jutott nemzeti fiig-
getlenedési harca tet6pontjara.

Talzéds nélkial Allithatjuk, hogy
Kafka idejében minden pragai pol-
gart az foglalkoztatott a leginkabb,
hol a helye a varos harom etnikai-val-
l4si csoportjanak: a cseheknek, a né-
meteknek és a zsidéknak bonyolult,
ingatag egyuttélésében.

Senki sem zarkdézhatott el e nehéz
kérdés eldl, amig Pragaban élt, de
sokszor még a varostol tavol sem.

Kafka sziiletésekor Praga irott tor-
ténelme mar tdl volt ezredik évén, és
a feljegyzések szerint mar a korai
1d8ktdl otthont adott a harom kozos-
ségnek. A varos alapitdsa a mitikus
koédbe burkolt Libuse hercegnbhoz
kotédik. A hely annak a térzsnek volt
a legfontosabb teleptilése, melyrdl a
szlavok legnyugatibb agat nevezték
el, és a varos késdbb a cseh allam f§-
varosa lett. Mint ilyen, hamarosan je-
lent6s német koldénidval bdvilt,
amelynek Sobéslav herceg kiilonle-
ges statuszt adoméanyozott a XI. sza-
zad végén. A zsid6 kozosség jelenlé-
térél a X. széazadtdl vannak adatok.

Ilyen 8si varosban élve Kafka kor-
tarsai nem tudtak elvonatkoztatni a

zivataros multt6l, melynek emlékei-

vel napi utjuk sordn lépten-nyomon
talalkoztak. A XIV. szazad nagyob-
bik felében Praga a Német-Rémai Bi-
rodalom févarosaként Eurdpa vezetd
varosai kozott foglalt helyet, hamaro-
san pedig a huszita mozgalom koz-
pontja lett, s emiatt el6szor az egye-
tem német tanarai, majd pedig szinte
az 6sszes német polgar elhagyta a va-
rost. A huszita forradalom az elsé ko-
moly kihivés volt a papai és csaszari
tekintély ellen, és a vele bekoszontott
vallasi nyugtalansag rajta hagyta
nyomait Praga térténelmén.

A vallasi viszalykod4s nemzedéke-
ken keresztul tartott. Amikor II. Ru-
dolf uralkodésa alatt (ekkor Praga is-
mét a birodalom févarosa lett) a harco-
16 felek végre- valahara fegyversziine-
tet kotottek, a béke nem maradt hossza
életd, torékenyebb volt, hogysem a
kortars Eurépa névekvd politikai fe-
sziltségének ellen tudott volna allni. A
fegyversziinet megszegése nyoman a
protestans cseh rendek 1618-ban fel-
keltek a Habsburg-dinasztia ellen, és
ezzel kezdetét vette a harmincéves ha-
boru is. Amikor két évvel késGbb a
Praga melletti végzetes fehérhegyi
csatdban leverték a lazadast, a varos és
az orszag a maga nyolcvan szazaléka-
ban nem katolikus lakossagaval ott allt
kiszolgaltatva a csaszari sereg és a pa-
pai keresztes had kényére-kedvére.
Csehorszagot haromszdz évre meg-
fosztottak fliggetlenségétdl, a katoli-
cizmusra attérni nem hajland6 szaba-
dok vagyonat elkoboztak, ket magu-
kat szamUzetésbe kényszeritették, mi-
ltal a csehek elvesztették felsd oszta-
lyaikat, és hosszua ideig csak paraszti
tomegekbdl és varosi als6 réteghdl all-
tak, ami a kovetkezd két évszazadra 1é-
nyegében a ,torténelem nélkili nem-
zet” vegetdlasdba taszitotta dket.. A
kozigazgatés és a varosok hamar elné-
metesedtek; a lakossag nagy részét
erGszakkal katolizalasra kényszeritet-
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PRAGAJA:
HATTER

te a kegyetlen elnyomas, mely csak az
178l-es tiirelmi rendelettel enyhiilt.

De ekkorra mar egy 4j vihar: a cseh-
német nemzeti konfliktus felhdi gyii-
lekeztek a lathatdron. Az ellentét fo-
kozatosan mérgesedett, majd 1848-
ban robbant, és egészen 1918-ig (szé-
lesebb dimenziéban gondolkodva
egészen a negyvenes évek masodik
feléig) oly mértékben befolyésolta az
emberi viszonyokat, hogy Csehorsza-
got ,,a nemzeti viszaly klasszikus ha-
zajaként” kezdték emlegetni.

Hogy teljes legyen a Kafka Praga-
jardl kialakulé kép, azt is hozza kell
tenniink, hogy a Habsburg Birodalom
elsGsorban mint a térok fenyegetéssel
szembeni védébastya jott létre. Amint
a torokoket visszaszoritottak, a Habs-

=3 ~

burg uralom alatt 4116 kiralysagoknak,
hercegségeknek, fejedelemségeknek
ez a konglomeratuma elvesztette ere-
deti létalapjat, és képtelen volt Gjat ta-
lalni - olyat, mely elegendd kohéziot
és életképességet adott volna a biroda-
lom elmaradottsdganak lekiizdéséhez
és a nacionalizmus viharainak elvise-
léséhez. Azok az intézkedések, me-
lyeket a XVIII. szdzad kozepe Ota
egymast valté kormanyok tettek
ezekben az Ugyekben, altaldban min-
dig egy-két 1épéssel a kor mogott kul-
logtak. A ,tul keveset és tul késén” e
megrogzott gyakorlata miatt a sza-
zadforduléra Ausztria-Magyarorszag
volt az egyetlen nagyhatalom, mely-
nek nemcsak belsé rendszere volt kér-
déses, hanem egyaltalan a létezése.

A ,Haromkiralyokhoz” cimzett haz
kapualja (Celetnd u. 3.). Ebben a
hézban lakott a Kafka csalad
1896-1907  kozétt

3 ,;_._:M

A pragai németek helyzete kicsiben
tikrozte az egész Monarchia sorsat:
nekik is jelentds volt a multjuk és prob-
lematikus a jovdjuk. Etnikai szigetet
alkottak a csehek kozé ékelGdve; tar-
sadalmilag f6leg a felsd és kozéposz-
talyhoz tartoztak, népi hattér nélkil:
szamuk Kafka idejében negyvenezer-
r6l harmincezerre csokkent, aranyuk a
varosi lakossdgban pedig tizenot sza-
zalékrol hét szazalékra zuhant vissza.
Bér kisebbségben voltak, két és fél év-
szazadon at a német patriciusok igaz-
gattdk Pragat, mig aztdn az 1860-as
években, a valasztasi térvényben vég-
rehajtott - a vagyoni kikotésekre vo-
natkozé - valtozasok utat engedtek a
cseh tébbségl irdnyitdsnak.

A kozelmult tapasztalatainak fé-
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Ebben az Ovéros téri hdzban lakott
Kafka 1889 és 1896 kozott

U radnice utca 5.: itt sziiletett Kafka
1883. julius 3-4n. Az 1897-ben le-
égett, 1902-ben ujjaépitett hazban
a kapu 6rzi eredeti alakjat

nyében azt mondhatjuk, hogy a pra-
gai németek lelkiallapota olyan volt,
mint a gyarmati telepeseké a dekolo-
nializacié idején, a cseh f6ldon folyd
cseh-német kiizdelmet pedig mint-
egy dekolonializdciés folyamatnak
mindsithetjiik. A német elem hosszu
ideig multbéli uralma miatt a német
nacionalistdk német varosnak tekin-
tették Pragat, ésigényiik megtamoga-
tésara az alabbi két, Pragara szintigy
jellemz§ tényezbt hoztak fol:

1. A pragai német kolénidnak
olyan kulturalis intézményrendszer
allt rendelkezésére (tobbek kozott
két egyetem, két szinhdaz, két - sét,
Kafka utolsé éveiben harom -jelen-

t6s napilap), amely gazdagsagaval
ésjelent@ségével messze tultett ané-
metek szamardnyan.

2. Praga kétfajta németnek adott
otthont: a letelepedettek mellett ott
voltak az atmenetilakosok, fGleg a ha-
téarteriletrdl (amit kés6bb Szudéta-vi-
déknek neveztek) érkezett didkok. Ez

utébbiak valtak annak a német nacio-
nalista militarizmusnak handabanda-
z6 bajnokaiva, melyet a szomszédos
német birodalom kulénféle forrdsai
téplaltak a széban forg6 idGszakban.

Mindennek kovetkeztében a pragai
német lakosok ugy érezték, hogy va-
rosuk kivételes szépsége valami meg-
foghatatlan furcsasagot sejtet, mintha
tilmenne a raciondlisan megmagya-
razhat6 realitds hatdrain, mintha a
homlokzatok mo6gétt homédlyos fe-
nyegetés lapulna. E korszak irodalmi
termése Ujra és Ujra tanusitja, hogy
szerz6i a mult blivoletében és miszti-
fikacidjaban éltek. Visszatekintve
agy latjuk, mindez egy kis ostromlott
sziget lakdinak lelkidllapotara vall.

Mintha Janus-arcd varosuk az oreg,

Préga: kijobbra, ki balra

Franz Kafka siremléke

hatranéz6 arcat forditotta volna felé-
jik, egy nagy korszak hamaros végét
jelezve. A cseheknek ezzel szemben
Praga a nemzeti élet koézpontja volt,
melyet ,anyacskdnak” becéztek, s
mely a mult dicsGségét és ajovsigére-
tét egyarant magaban hordozta. A cseh
Pragaba folyamatosan 6z6nléttek a vi-
dékiek, akiket odavonzott a varos no-
vekv{ ipara, kereskedelme és kiterjedt
kulturalis élete, s tanui lehettek, hogy a
néhany évtizeddel korabban gyakorla-
tilag nem létezd cseh kozéposztaly
mint gyarapszik szdmban, gazdasagi
és politikai jelentdségben.

A pragai zsidok helyzetének nem-
csak az adott kiilonos jelleget, hogy
Eurépanak azon a felén 6k alkottak az
egyik legrégibb zsid6 kozosséget, ha-
nem az is, hogy masfélszaz évig, egé-
szen a XIX. szdzad elejéig Praga volt a
vilag legnagyobb zsidé teleptlése.

A cseh-német Gsszetitkozés kezde-
tétdl fogva a zsidok a két harcban 4llé
fél k6zé szorultak. A térvény évszaza-
dokra idegen testként vélasztotta el
Gket a lakossag tobbi részérdl, szigoru-
an ellendrizte és csak meghatéarozott
tartézkodasi helyeken tolerdlta dket,
ott is csak engedéllyel, mely barmikor
visszavonhaté volt. A nem zsidé tarsa-
dalomba vald részleges integracid le-
hetbsége elGszor a XVIII, szazad vé-
gén nyilott meg el6ttiikk a birodalmat
modernizalni kivané politika nyomaén.
Ez az integricié a németnyelviiség
alapjan tortént. Amikor a cseh nemze-
ti Gjraébredés beindult, a pragai zsidok
nyelvileg és kulturdlisan mar a varos
német eleméhez tartoztak, és a csehek
heves antiszemitizmussal tdamadtak
rajuk. Kiilonbséget kell itt tenniink a
zsidok irdnt tanusitott cseh és német
magatartasban. A kilonbség abbdl
ered, hogy a csehek a németeknél sok-
kal inkabb gazdasagi versenytarsuk-
nak tartottdk a zsidokat. A cseh nem-
zeti Ujjasziiletés egyik alapvet6 prob-
1émaja a hazai kozéposztaly tjjate-
remtése, és igy a kétszdz évvel korab-
ban elvesztett pétlasa. A zsiddok elfog-
laltak viszont azokat az als6bb pozici-
Okat a kereskedelemben, melyeket a
csehek els6ként vettek célba. A néme-
tek persze abban voltak érdekeltek,

hogy a zsidokat a sajat taborukban tart-

sék, és arra figyelmeztették Sket, hogy
a csehekkel val6 barmilyen k6zosko-
dés primitiv, barbar antiszemitakkal

valé szovetkezés. Igy torténhetett,
hogy a németek néhany évtizedre
fenntartottdk a zsidékkal szembeni
felvilagosodott, liberalis magatartas-
nak legaldbbis a latszatat, mig a cseh
nacionalizmus tag teret nyudjtott az an-
tiszemita agitdciénak. De korulbelil
Kafka szlletésével egyidGben ez a
helyzet alapjaban kezdett megvaltoz-
ni, amikor megjelent és politikailag
hatni kezdett a ,modern”, nem vall4si,
hanem faji indittatdsi antiszemitiz-
mus. Es bar a pragai németeket nem
fertGzte meg ez az Gijideoldgia, a Bécs-
bél és Berlinbdl, valamint kozvetleniil
a Szudéta-vidékrsl érkezd lokések
Pragéban is éreztették hatasukat, kiilo-
nésen a pragai német egyetemeken.

Jollehet ez a faji alapt antiszemitiz-
mus hamarosan nemzetkézi mozga-
lomma vélt, a pragai zsidok szemében
elsGsorban német talalmany volt, és ez
4j probléméakkal 4llitotta szembe Gket.
Bizalmuk a ,,civilizalt" németekben a
,primitiv" csehekkel szemben erdsen
megfogyatkozott, és az asszimilacid
alapjaban kérdésessé valt. Amikor
Kafka leszdlja a Westjudentumot, er-
rdl van szé. fgy érez, aki egyszer csak
egy sotét sikatorban taldlja magét,
vagy ingovanyon, szilard talaj nélkiil,
miutdn az asszimildcié csaldéka fényét
kovette. A nyugati (és azdta nemcsak
anyugati) tarsadalmak egyrészt integ-
raciét ajanlottak a zsidéknak, ha azok
asszimilalédnak, méasrészt akadalyo-
kat gorditettek az asszimilaci elé.

Az 14j helyzethez kiilonfélekép-
pen proébaltak alkalmazkodni. A
Habsburg-uralom utolsé szakaszé-
ban a pragai zsidék 4ltalaban igye-
keztek kivonni magukat a tlizvonal-
b6l, semlegesnek maradni a
cseh-német kiizdelemben. Sokan az
id8kozben jocskdn megerGsodott
cseh tdaborban kerestek menedéket
(az 1890-es népszamlaldson a pragai
zsidOk hetvennégy szazaléka vallot-
ta magdt németnyelviinek, mig
1990-ben csak negyvenot szazalék).
A zsid6 nacionalizmus eszméje, mi-
kor végul is felbukkant, termékeny
talajra talalt Pragdban. Néhanyan
abban lattdk a megoldést, hogy vég-
leg, mindenestil elhagyjak a varost.
Mindez a meggyongiilt biztonsagér-
zet és az er8s6dd identitdskeresés ti-
nete volt.

Vig Monika forditdsa
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Németh Gabor

Az ut6bbi években igen megcsappant az
éhezémiivészek iranti érdeklddés. Min-
denesetre a reggeli borotvalkozdsnal a
szokasosnal hosszabb ideig, s talan kije-
lenthetd, figyelmesebben vizsgaltam
meg az arcomat. Uram, gondoltam, az
én kornyezetemben lehetetlen emberi
moédon élni. Amit feladatként bizt4l ram,
talan egy angyal dolga lett volna sziile-
im néaszagya felett: vagy népem nész-
agya felett, feltéve, hogy van népem.
Miért lesz az ember sorsa a fogsag, a
gyengeség? Mert még a képzeletébdl is
hidnyzik a szabadsag.

Mindent konstrukciénak latok.

Imbolygd pbézna, kissé ugyetleniil
felszarva ra egy sargas bérd, strd, feke-
te hajjal benétt koponya. Belevagtam az
arcdba a borotvammal. A seb csinyan
vérzett, elébb elallitottam egy darabka
timséval, majd angoltapaszt tettem ra.
Ledéltem néhdny percre.

Bels§ helyzetem emlékeztet kicsit a
régi Ausztriara. Hiszen néha egészen jo6l
érzi magat igy az ember, fekszik a kana-
pén a finoman f(t6tt szobaban, szdjaban
hémérd, mellette a tejesedény, és élvezi
a béke valamiféle valtozatat, de csak ezt,
nem a maga békéjét. Egy csekélység,
nem is tudom, a trautenaui hadbirésag
kérdése elég volt, hogy Bécsben inogni
kezdjen a trén, egy fogtechnikus, mert
ez a foglalkozdsa, mormolva tanulgat a
felsd erkélyen, és az egész birodalom, de
csakugyan az egész, maris ldngban 4ll.

Kis id§ mulva lementem az utcara.
Még mindig élnek bennem a s6tét zu-
gok. titokzatos utcdcskdk, vaksi abla-
kok, piszkos udvarok, larmés kocs-
mak... Jarok az Gjjaépult varos széles ut-
cdin. Léptem és tekintetem mégis bi-
zonytalan. Belilrdl gy reszketek, mint
a nyomorusag régi utcdin. Pridga nem
ereszt el. Ennek az anyacskanak karmai
vannak. Itt alkalmazkodni kell, vagy -
két oldalrél kellene felgytjtanunk, a Vi-
sehradnal meg a Hradzsinndl, igy taldn
szabadulhatnank tdle.

A sarkon facsigaval jatszott egy gyer-
mek.

Valészintleg beteg vagyok, tegnap
6ta mindeniitt viszket a testem. Délutan

»Az utolsé huszonnégy ordaban Ilép-
ten-nyomon egy rikité plakdtba lit-
kozom.” (Franz Kafka)

olyan forré és szinét valtogaté volt az ar-
com. hogy hajvagas kozben attdl tartot-
tam, a segéd, hisz mindvégig lathatott
engem is és a tiikorképemet is, fel fogja
ismerni nagy betegségemet. A gyomor
és a szdj kozti kapesolat sincs rendben,
egy forint nagysdgu fedd szall hol fol,
hol le, vagy lapul lent, és terjedd, a mel-
let a felszinen 6sszehiz6, enyhén nyom6
hatést sugéroz felfelé.

Szakadozott felh6rongyok az égen. A
csoportosulds lattdn megtantorodtam.
Nem birom elviselni az utcai balesete-
ket. Kozelebb érvén kiderilt, egy plaka-
tot allnak koril, az imbolygé alakok ko-
z0tt egy 6ridsi arcot pillantottam meg, az
elviselhetdnél joval ismerdsebbet.

Az én arcom volt az, az arcomat fes-
tették a plakatra.

Egy idegen sz6 volt rajta még, és a ne-
vem. Undorité tréfa. Kutatni kezdtem az
emlékeimben. Ki az, aki a haragosom,
pontosan ismeri sétalasi szokdsaimat, s
kéziigyessége is megfeleld egy ilyen
minden tekintetben hihetének latszé ha-
misitvany elkészitésére. Mert a plakat
egészen kozelrdl is sokszorositvanynak
latszott, igyes munka volt, azt el kellett
ismernem. Nem maradhattam sokaig,
fél6 volt, hogy valamelyik baAmészkodd
hatrapillant a valla f616tt, s kinos jelenet-
nek valhatok aldozatava.

Haladéktalanul atsiettem a tuloldalra.
Egy hentestizlet kirakata el6tt alltam.
Rettentden vakmerd ételbelapatolasok
képzetei. Mitjelenthet az a sz6. Ha latok
egy kolbaszt, amelyet egy cédula ke-
mény, szaraz hdzikolbasznak tiintet fel,
képzeletemben egész fogsorommal be-
leharapok, és sietve, szabdlyszertien és
kiméletlentl nyelem el, mint valami
gép. A kétségbeesés, amely e cseleke-
detnek képzeletben is azonnali kovet-
kezménye, fokozza sietségemet. A bor-
dahis hosszu bérét harapas nélkil 16-
kom a szamba. Piszkos szaticsiizleteket

eszem Uresre. Heringgel, uborkaval és
mindenféle vacak, allott csipds ételek-
kel t6ltom teli magam. Badogdobozok-
béljégesbként dontom magamba a bon-
bont.

A szivem (ssze-vissza vert. Nem tud-
tam kivarni a kedvezd pillanatot, hogy
leszaggassam azt az ocsmanysagot a fal-
rél. Modellt kellene allnom Ascher fes-
tének egy Szent Sebestyén-képhez.

Elisabeth-hid, rakpart, Kleinseite.
Radetzkycafé, Kéhid, Karlsgasse

Osszesen huszonharom plakat. Sziinte-
leniil egy széles hentesbard képzete,
amely nagy sebesen és gépies szabé-
lyossaggal oldalrél belém hatol, és egé-
szen vékony szeleteket vag le bel6lem,
amelyek a gyors munka koézben csak-
nem 6szegbngyolédve penderilnek to-
vabb.

Senki sem ismert fel. Nem mutogat-
tak rdAm, nem sugtak dssze a hatam mo-
g6tt, nem vontak kérddre, nem kisértek
kivancsi utcakolykok.

Az arckép egy valdszinitleniil hatal-
masra méretezett valtozata az eloljard-
sag épulete el6tt fuggott, kotelekre fe-
szitve. Hosszasan 4lldogaltam alatta,
héatha valaki mégis folismer, és magya-
razatot taldlunk egy kétségbeesett be-
szélgetésben. Taldn az angoltapasz te-
szi, gondoltam, és egy forré rantassal le-
téptem az arcomr6l. Minden hidba.

A muzeum éptletét lathatatlanna té-
v§ allvanyzatrél egy régi damasztabrosz
l6gott, arra festették a nevem, sietds,
kapkodd, dkombakom betlikkel. Félre-
loktem a kapust, a méltatlankodé
pénztarost kikeriilve, egyenesen a nagy-
terembe siettem. Teljesen disztelen volt
a hatalmas terem, kihordték az tivegezett
tarlokat, a hamlo6 falakon a képek hidnya
vilagitott.

Egy o6riasi ketrec allt a terem koze-
pén.

Az ajtaja nyitva, a padlaton szalma-
torek.

Olyan lassan nem tudtam menni,
hogy soha ne érjek oda, hogy soha ne
kelljen elolvasnom az aprd tablacskat,
amit a ketrec ajtaja elé szogeztek, bele a
csiszolatlan féba.

AZ EHEZES
MUVESZETE

-Verwandlung -
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Kantor Lajos

KLY

_EUROPA PEREMEN”

Az utdd itéletével akar sértének is
mondhatom, hogy Széchenyi Ist-
vannak Kolozsvart, Erdély egykori
f6varosaban csak olyan tér jutott,
amilyen. Gyermekkoromban, fél-
szaz évvel ezelGtt még ott siirgott a
piac ,,Széchenyi kutja” koril. Aztan
eltlint a kut, el a névtabla a hdzakroél,
a hazsorok is atrendezddtek; elébb
egy tizemeletes tombhdazat huztak
fel, félig elzdrva a teret, ma innen
nyilik a , Koztarsasagi” mozi bejara-
ta; eléje pedig Mihai Viteazul lo-
vasszobrat allitottdk - urbanisztikai
szempontként hatdrozva meg, hogy
a talapzata magasabb legyen, mint
Matyas kiraly f6téri szobraé. A ne-
vét kiulonben a roman vajda mar ko-
rabban ideko6lcsénozte - a Széche-
nyi tér csak a régi kolozsvariak szé-
hasznélatdban 6rz6dott meg (egyutt
a Kossuth Lajos, a Wesselényi, a De-
4k Ferenc utcaéval).

Minthogy naponta itt jarok el (egy
maésik ,hajdani kolozsvari”, A&tmene-
tileg valéban honositott, hiszen itt, a
jezsuitdknal tanult didk, Mikes Ke-
lemen egykori utcijabol jovet) - en-
gedtessék meg nekem e sajatos opti-
kéval kozelitenem Erdély és Eurdpa
kérdéséhez. Mar csak azért is, mert
Széchenyi, illetve Mihai Viteazul te-
re a Karpatok 6vezte térség torténel-
mi optikajabdl sejtet meg valamit. A
maga gazdag, a tér keleti felébe kol-
t6z0Ott piacaval is. Amely ma ink4abb,
mint eldzbleg barmikor, a balkani
véasar képét, hangfiggényét vonja
elénk. A kerek, fonott kosarakban
friss zoldséget kinalé hostati oreg-
asszonyok, a mérai tejf6losek (tejfo-

16z8k), a kortét, szilvat aruld
gyorgyfalvaiak nagy igyekezettel

ugyan félfedezheték még a sokada-
lomban, a vésarcsarnok elé-mogé-
koré szorult vasarosok zomét azon-
ban regéati (6kiralysagi) vinéte- (azaz

padlizsan-) arusok, s a mindent elfe-
d§ gorégdinnye-halmok uralkodéi
alkotjak. A fennmaradé hézagok ci-
ganyasszonyok tarka kendditdl szi-
nesek. Egy kicsit arrébb, a Malom-
arok éppen szaraz medrével parhu-
zamosan, a betonasztalok mellett
egészen 0j szinfolt: a KGST-piac.
Naprél-napra orosz-ukran-,moldo-
van” turistdk rakjak ki gyengécske
aruikat, mlviragtdl villanykortéig és
cigarettaig mégis kelend§ holmikat.
Vajon ebben is az Eurdpatdl vald le-
maradottsagunkat lassuk? Hogy
hozzank akkor érkezik el e k6zépke-
let-eurdpai jelenség, marmint a nyilt
piacra keriil§ ,szocialista turizmus”,
amikor KGST sincs mar?

Ha torténetesen a piactér kozelé-
ben vasarolom meg és kezdem ol-
vasni a Helikonra atkeresztelt hely-
beli szépirodalmi hetilap legujabb
szédmat, els oldaldan a Széchenyi és
Kolozsvdr ciml kozleménnyel, egy
pillanatig azt képzelem, hogy ttkoz-
ben eltévesztettem a varost. ,, Wesse-
lényi - Boloni Farkas Sandor, Ken-
deffy Adém, Teleki Domokos, Mé-
hes Samuel és mésok segitségével -
Erdély fé6varosaban igyekezett meg-
valésitani Széchenyi tébb modellér-
ték( alapitdasat. Ennek az igyekezet-
nek volt a gylimoélese a Kolozsvari
Casino, a Vivéegylet, a Lovarda, a
Gondolkod6é Tarsasag, a Tlzkar-
mentesité Egyesiilet s az Erdélyi
Gazdasagi Egyesilet.” Na, réluk az-
tdn vagy akar jogutédjaikrol, mond-
juk az Egyetemi Konyvtarrodl, a Far-
kas utcdban székel§ akadémiai in-
tézményekr6l, a Filharméniarél
vagy a Banffy-palotat kitoltd Mivé-
szeti Muzeumrdl hidba kérdezném a
vasarosokat, de még a helyi lakos-
nak mondottak jelentds részét is...

De hat mésképpen van-e Péarizs-
ban vagy a londoni Soh6ban? Szen-

vedélyesen - és kétségbeesetten!
keresve Eurdpat, vajon nem tévesz-
tiink ardanyokat? Vagy inkabb a torté-
nelem és immar a foldrajz (a geopo-
litika) téved egyre latvanyosabb
ardnyvesztésekbe?

Terek, népek, kulturak kevered-
nek-kavarognak itt a szemiink elGtt.
Béar prébaljunk meg higgadtabban
belegondolni: ha nem is éppen igy,
hasonléképpen lehetett, amikor a pi-
ac (a mult szdzadig) Kolozsvar f6te-
rét, a Szent Mih4ly templom koéruli
teret foglalta el. (Matyéast és vezére-
it Fadrusz Janos azutan almodta ide.
Maga Erdély is egy ilyen kavarodas-
keveredés eredménye. Ezt legfel-
jebb azok tagadjak, akik egy ,8sho-
nos”, dakokat és rémaiakat utddio,
kereszténység el6tti  keresztény,
egységes roman nemzet mitoszaban,
kizar6lagos jogaiban hisznek. A
hovatovdbb amerikaibél eurépai
specifikumm3é valé kevertséget tu-
domasul vevdk, azaz ,,mi tobbiek” (a
nagynemzeti mitolégiat6l meg nem
fert6zott tobbségiek kicsiny értelmi-
ségi csapataval egyutt) végil is bele-
szokunk ebbe a vilagba, amelyet
mindko6zonségesen - balkaninak ne-
vezlnk.

Amikor viszont megkérdeznek,
hogy Erdély milyen szdlakon kotd-
dik Eurépahoz, nem e piaci képre
gondolunk. Azokra a templomokra
mér sokkal inkabb, amelyeknek to-
vében egykor a vdsarosok tanyaztak.
Az erdélyi gétikara - és még elGtte a
romantikara amely nyilvdn nem
oly pompézatos, mint a nyugat-eu-
répai, mégsem kell szégyenkezniink
miatta. Akos és Gyulafehérvar,
Brassé és Berethalom (a szészok di-
csbsége) - és persze Kolozsvar, a
Farkas utcai reformatus templom-
mal, benne a paratlanul gazdagon fa-
ragott sz6székkel, korben a falakon a
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A kolozsvari Szent Mihaly templom

nemesi cimerekkel: messze tobb
mint turista latnival6. A reneszansz
kori alkotds, Kolozsvari Marton és
Gyorgy hires Szent Gyorgy-szobra
(a pragai varban 4ll6 szobor mésola-
ta) ugyanannak a Farkas utcai pante-
onnak része, mint a tobb mint 400
éve Bathory Istvan altal alapitott je-
zsuita (majd piarista) iskola, azaz
egyetem, s a kevéssel késGbbi refor-
matus gimndzium, ahol - Gyulafe-
hérvar utdn - Apaczai Csere Janos
tanitott. A harmadik hagyoményos
kolozsvari ,kollégium”, az unitariu-
soké egy részben 6nallésuls, Eurd-
pa-szerte hires kulturkoér kozpontja.
A reformécié ugyanis Erdélyben
David Ferencet is jelentette. Es je-
lentette az eurdpai szintd koényv-
nyomtatds meghonosodéaséat. Jelen-
tette Heltai Gaspart, aki Honterus, a
brass6i szdsz humanista rabeszélé-
sére ment Wittenbergaba, hogy on-
nan hazatérve majd magyar nyom-
dész (és bibliafordit6, meseiré és
még mi minden) legyen Kolozsvart.
Nem kevésbé hires utéda, Tétfalusi
(Misztétfalusi) Kis Miklés pedig
Amszterdamb6l jon haza, kiszolgél-
tatva magdt a mostoha korilmé-
nyeknek. (Laszl6ffy Aladar Hazson-
gardi temet§-leirdasabdl: ,Totfalusi
kilenc és fél esztend§ utdn tér vissza
Erdélybe, szekéren hozza a felszere-
1ését, s a biblidjat, melyet még Hol-
landidban 4200 példanyban kinyo-
mott s ugyanannyiban a zsoltaros-
konyvet is.”) E hazatérés évfordulé-
jat idén szeptemberben Misztotfalu-
ban tnnepeltik, Eurépa kozéps6 és
nyugati részébdl, s6t, Japanbdl érke-
zett vendégekkel egyiitt.

Eurépa méas téjait, mas nyelveit,
kulturait hasonléképpen visszhan-
gozza - példaul a szinhaz. Szinpad-
rél az els6 magyar Hamlet Kolozs-
vart szdlalt meg (1793-ban), a ma-
gyar Shakespeare-kultusz egyik &r-
helye ez a varos volt. S ha mar szin-
h4z - miért ne mindjart a film hdsko-
ra is? Janovics Jend heroikus mun-

A Farkas utcai reformatus templom
gazdagon faragott szoszéke, kor-
ben a nemesi cimerekkel
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Kolozsvari Marton és Gyorgy
Szent Gyérgy szobra

kaja ezen a teriileten is sikert hozott,
és a siker- Korda Sandor révén - Bé-
csen. Berlinen, Parizson, Londonon
at Hollywoodig ért el. Az utédoknak
igazdn nincs hat okuk panaszra,
hogy ne lenne el6zmény, hagyo-
many; csak lehetne megkapaszkod-
ni benne.

Erdély s a csatolt részek, nem csu-
pan a Partiumot, hanem a Bansagot
is ide sorolva most, valamikor aligha
szamitottak Eurépa peremvidéké-
nek. Mert hat Temesvar mar 1989
decembere elbtt kiérdemelte a vilag
figyelmét, példaul azzal, hogy Euré-
paban elséként vezette be az utcai
kozvilagitast. Bent, az ,igazi" Er-
délyben pedig a székely ezermeste-
rek zenéld kuttdl és sakkautomatatdl
szabadsagvédd dgyuig sok latva-
nyos és hasznos holmit ,inzsinér-
kedtek” ossze.

Vajon marad-e ilyen tekintélyes
hivatkoznivalé az Gjabb korokbél az
utédokra? Marmint jelenkori euré-
paisagunk bizonysidgaképpen. Hi-
szen ma inkabb agy él Erdély a koz-
tudatban, mint a hagyomanydrzés, a
konzervéalds, a tradicionalizmus
gyljtéhelye. (Gydjtéhely a sz6 szo-
ros értelmében is, ha népdalra, balla-
dara, népi tancra, szokdsokra gon-
dolunk.) A két vilaghdboru kozott
ami a tradiciondlis erdélyiséggel, a
transzilvanizmussal szemben prébalt
friss vildgaramokat bedramoltatni,
az bizony nemegyszer, a proletar in-
ternacionalizmus 4ltal meghataro-
zottan vagy érintetten tGle, kompro-
mittalédhatott. fgy a liberalizmus is
kommunista-gyantuba keveredett, s
ez éppen napjainkban a Korunk-ha-
gyoméany tisztdzandé kérdése. Még-
is, a rossz tapasztalatokat feltiletesen
altalanosité gyanakvéssal szemben
alighanem érdemes mint erdélyi, a
romaniai magyar kultGrédban érvé-
nyesuld jelenséget kiemelni népi és
urbanus taldlkozasat, népiség és
avantgard  szintéziskisérleteit -
mondjuk a koltészetben, a képz&mi-
vészetben. Szilagyi Domokos véala-
szolta a Hogyan irjunk verset kérdé-
sére, ginyos-komolyan: , Azt inst4l-
lom, esedezem, dhajtom, kivanom,

A kolozsvari Reformatus Kollégium
belsé udvara

kérem, kovetelem, parancsolom,
hogy j6 legyen, a nemjdjat a betyar-
nak! Szinvonalas. Eurépai! és 4zsiai,
afrikai, amerikai, ausztraliai, antark-
tiszi. A j6 vers mér azeldtt k6zol va-
lamit, miel6tt az értelemig elhatolna,
mondéa Eliot. (Kénnyd volt neki.
Vagy nem is?) Ja igen, és ne csak eu-
répai stb., hanem csikszentjehovai is
legyen.” A ,csikszentjehovai” itt
épp olyan ironikus-onironikus jel-
zés, mint egy ilyen verssor: ,,igy al-

Trdgyahordas  a Mezéségben
(Kantor Laszlo felvételei)

modta Eugéne UNESCO” (Ez a
nydr). Szildgyi azonban tudta, a
szenvedésben tanulta, hogy csak he-
lyileg és csak Eurdpa-egészben, vi-
lag-egészben lehet létezni, gondol-
kodni.

J6 volna azt hihetni, hogy ma -
minden gy(loletszitds kozepette
(amelyb6l az Erdélyben, Roménia-
ban él6knek ugyancsak kijut!) - az
4j, a fiatal nemzedék élni tud Szila-
gyi Domokos oOrokségével. Hogy
nem tekinthet§ véletlennek Sepsi-

szentgyorgyon egy FEurépai Id6,
Székelyudvarhelyen egy Ablak,

Csikszered4dban egy Atmenetek ci-
m fiatal lap, idészaki kiadvany léte-
zése. Egy név, egy cim 6nmagédban
ugyan semmit nem mond, illetve -
6nmaganak mondhat (durvan!) el-
lent, mint az a bukaresti gyaldzkodd
sajtotermék, amelyet megtévesztd
moédon Europa névre kereszteltek,
és programjdba az idegen- (f6ként
magyar-)gyUloletet s az antiszemi-
tizmust irtdk. Az emlitett, székely
kisvarosokban szerkesztett és
nyomtatott lapok szerencsére nem
vették fel a keszty(lt, a ,végeken”
igyekeznek vizsgdzni eurbpaisag-
bél. Es ebben a kisérletiikben - a so-
kadik erdélyi-eurépai kisérletben -
nincsenek egyedil.

A balkéni vasar, ettdl fliggetleniil,
éli a maga tarka, hangos, ,perzsa”
életét. [ |

W




Vujicsics Sztojan

MIROSLAV KRLEZA:
HUNGARICA

Brevidariumnak hivtak valami-
kor azokat a t6bbnyire bibliofil ki-
allitasa, modern, vagy éppenséggel
a régiséget 1dézG tipografiaja, tet-
szetds kotésd, a szokvanyostdl for-
matumukkal, kiillemiikkel is eltérd
konyvecskéket, melyek egy-egy
neves ird, koltd, gondolkodd, eset-
leg politikus miiveibdl jellemz6,
attekinthetd rendbe rakott vagy lo-
gikailag egyméshoz flizétt szemel-
vényeket, idézeteket tartalmaztak.
Miroslav Krleza (1893-1981) ha-
talmas életmiivének ,hungaricaja-
rél” szdélva egy ilyen elképzelt,
majdani brevidriumot kell feliit-
niink. Egyel6re taldlomra.

Krleza életmiivének gondozdi és
sajtd ald rendezdi az iré hetvenedik
sziiletésnapja alkalmabdl kezdték
kozreadni azt az dradé idézet-gyj-
teményt, amely Krleza személyes
kozremilkodésével és dltala elfoga-
dott elrendezésben 1963 janudarja-
t6l a dJugoszldv Tudoményos és
Mivészeti Akadémia irodalmi fo-
ly6irataban, a zagrabi Forumban s
més folybiratokban tébb éven atje-
lent meg folyamatosan. ,Multa et
varia”, ,Nevek galérigja”, ,Fogal-
mak és nézetek panoramégja" cim-
mel, de meghatarozébb jelolések-
kel is lattak napvilagot e lexikon-
szer oOsszedllitdsok, GUgy mint:
Croatica, Szerb témak, Europeica,
Jugoszlav szocialista problemati-
ka, Medievalis témék, Valtozatok
az irodalomrél, Zagrabiensia, Ad-
riatica, Francia témak, Germanica,
Héaborus témék, Leniniana etc.

A Forum 1963-as november-de-
cemberi szidméban jelent meg el-
Gszoér a ,Hungarica”-osszeallitas,
félszaz folydiratoldalon. Harminc
nevet és fogalmat, nem egészen
masfélszaz szemelvényt tartalma-
zott, Ady Endrét6l és Bartok Béla-

t6l (nagybanyai Horthy Mikléson
és Kossuth Lajoson at) Pet6fi San-
dorig és Vorosmarty Mihéalyig, il-
let6leg a Baranyai Koztdrsasagtol
Budapesten, a magyar civilizacidn,
panturanizmuson at a Duna menté-
ig - taldlomra idézve a cimszava-
kat.

Krlezanak nyilvan jéelére meg-
fontolt szdndéka volt miveinek -
kulonosen esszéinek, tanulméanyai-
nak, cikkeinek, polémidinak
ilyen enciklopédikus bontésban
val6é szemelvényes kozreaddsa, hi-
szen egy lexikonszerl rendszere-
zés kulonésen az olyan sokrétd
életmiiben vald eligazodast, a vele
valé kozvetlenebb kommunikéaciét
koénnyiti meg, mint amilyen
Krlezaé, méghozza a visszakeresés
lehet8ségével. 1935-ben Evropa
danas (Napjaink Eurépdja) cim(
esszé-kotete mar ezt a struktarat
jelzi. A nagy, atfogé attekintés vé-
gl 1975-ben valdsult meg: ekkor
jelent meg a nézetek, jelenségek és
fogalmak hatalmas, 6tletes krlezai
Panordmdja, kozel négyezer (pon-
tosan 3845) szemelvénnyel az ad-
digi krlezai életm@bdl - amely az-
Ota lezartnak és lényegében teljes-
nek mondhaté.

Krleza hatalmas életmiivének
magyar vonatkozasait azonban ko-
zelr6l sem meritik ki azok a sze-

melvények, amelyek 1963-ban-
HUNGARICA gy(jt6cim  alatt

el6bb kiilon jelentek meg, majd az
impozans panoraméba szerviiltek.

A ,magyar téma” a teljes alkotdi
életet iveli at a krlezai miiben, s
sziintelen jelen van benne, az elsd
vildghdborus publicisztikatél az
élet alkonyan kozzétett utolsé nap-
16kig, a héatrahagyott kéziratokig.
Megjelenését legszivesebben ah-
hoz a sokaig feledésbe merilt Ady-

nekroléghoz flzzik, amely 1919
janudrjaban rovid Ujsagkézlemény
form4jaban mar a koltd halalat ko-
vetéen harmadnap jelent meg a
zagrabi sajtéban Krleza tollabdl, s
a sorokbdl kiérezhetSen a halalhir
vételének pillanatdban fogalmaz6-
dott meg.

Az 1942-es vészterhes, nyo-
maszté esztend§ latomésos, kaoti-
kus napléfeljegyzéseit fogalmazva
keritett sort Krleza e monoldgra:
,HEgy egész ormdétlan nagy kényvet
mondtam el magyar témékrdl. Sors
és torténelem. A magyar nyelv a fe-
jemben lakozik, és ott egész emele-
teket foglalt el erkélyekkel és atja-
rokkal, ablakokkal és kilatdsokkal
sokfelé, az agy és tudat hatalmas
ballasztjaval és megterhelésével.
Itt élek eme vendégemmel méar
negyven esztendeje a lakdsomban,
valdjaban tarsbérlgvé degradalva.
O az, aki elterpeszkedett bennem
kiralyaival és lovassagaval, zsan-
darjaival és gréfjaival, politikaval
és haboruikkal, s engem is bevont
kiilonboz6 kalandjaiba. Es tessék,
képtelen vagyok szabadulni tdle.
Mindmaéig nyaggat. Mennyi min-
dent kimondtam maér és megalmod-
tam magyarul. Mennyi rettegés és
bizonytalansidg, mennyi megalaz-
tatds, mert mindaz 1918-ig tobbé-
kevésbé mégiscsak gyarmati kin-
szenvedések és megaldztatasok va-
lésagos kalvaridja volt. S mégis,
lam, »soha egyetlen horvat sort
nem irtal le olyan melegen, mint azt
a magyarokrél«, hanyta szememre
Vlado Cerina, amikor a Nova Evro-
pd-ban  koézreadtam  (1922-ben
magyar varidciéim egyikét."

Krleza ,magyar valtozatai" va-
léban atszovik a teljes életmiivet, s
értelmezésik csak a krlezai md ré-
tegzddésének, alakuldsanak dia-
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Kondor Béla rajza

Miroslav KrleZzarol, 1963
lektikajabdl lehetséges, vagyis
,hungaricd”-ja csak az azonos,

megegyezd vagy egymast fedd fo-
galmak konvergencidja alapjan ér-
tékelhetd. Petdfi-élménye 1911 ko-
ril, ludovikas-akadémista kalandja
kezdetén igy indul: ,A magam ré-
szérdl tizennyolc esztendds ko-
romban mint Kossuth-parti negy-
venyolcas léptem a Ludovikéba,
PetGfi hatdsa alatt, Petdfi negyven-
nyolcas eposzanak, Az apostolnak
szinte kész forditasaval, amely
meghatérozd, szinte sorsdéntd fon-
tossagu hatdst tett... Nemzetkozi
szolidaritasrél és egyuttmiikodés-
r6l 4lmodoztam, Tolsztojt, Petdfit
és Ibsent olvasva, verseket irva és

eltépve magamban az utolsé szila-
kat is, amelyek Ausztridhoz és az
osztrak kardbojthoz fliztek.” 1932-
ben, legddazabb polémidi idején a
Pet6fi-élmény mar-mar ars poeti-
cajava lesz: ,MAar régen... egyszer
megirtam, hogy nem tudom, farkas
vagyok-e, de hogy irodalmi kétpa-
t4ji nem vagyok, az mar ekkor vi-
lagos volt eléttem. Annak alapjan,
ahogyan ez a csaholds koriilottem
intenziven ndg, Ggy tetszik, ezek a
lények farkast szimatolnak. Valé-
ban! Pet6fi kolteménye a farkasok-
rél az els6 mély 6sztonzés, hogy ir-
ni kezdtem. Ma is azt hiszem, hogy
jobb Petdfi farkasaként éhesen és
sebzetten vérezni, mint l4dncon
ugatni.”

Az 1960-as évek legvégén Pred-
rag Matvejevié-csel folytatott be-
szélgetésel soran Ujbdl, talan utol-

jara vetddott fel Pet6fi. E beszélge-
tések - melyek tébb kiadéast értek
meg koényvalakban - annak a lehe-
t6ségét is magukban hordozték,
hogy az élete alkonyahoz kézeledd
ir6 pontositsa, esetleg moédositsa,
vagy éppenséggel revidedlja ko-
rabbi nézeteit, valloméasait. E vala-
szok rovidek, lényegretordk voltak
- az 1d6 mulasa kezdte sarokba szo-
ritani az ir6t, s szemlatomast igye-
kezett rendet teremteni a hatrama-
radé miben. ,A koltSk koziil az On
leg6sztonzébb olvasméanyainak
egyike, Ugy hiszem, Petéfi volt. -
tette fel a kérdést Matvejevic. - A
»Leszdmoldsom velik«-ben (Moj
obracun s njima) bevallotta, »Pet6-
fi dala a farkasokrél volt az elsd
mély 0sztonzés, hogy kez-
dett«” - ,Pet6fi volt az elsd magyar
olvasmanyom tizenoét éves korom-
ban. Amikor vagy husz esztendd-
vel késébb irtam réla, azon voltam,
hogy kifejezésre juttassam els§ el-
ragadtatdsaimat Kossuth forradal-
méanak eme tragikus bardja irant. -
Aleksandar Petrovi¢ (apja utdn
szerb, anyja utdn szlovék), szlav
szakadar, sovinisztan elvakult kro-
ato- és szerboféb. Egyébként negy-
vennyolcra a fiatal Marx is germadn,
hogy ne mondjam pangermén pers-
pektivabdl tekintett. A forradalmi
tudat megsziiletése akkoriban a pa-
radox ellentmondasok koérében
folyt, épplgy, mint ma is, s igy énis,
mint gyermek, »Kossuth-parti«
voltam, miként olasz »nacionalis-
ta« is lettem még a polgari iskola
negyedik osztalyaban De Amicis
»Il Cuore«-jat olvasva. Semmi se
volt szentebb a vildgon szdmomra,
mint az olasz trikolor. Azt képzel-
tem, hogy De Amicis ama gyereke a
mi granicsar-puskdnk valamely go-
ly6jatdl esett el Radetzky alatt. - A
petdfis, kossuthi carmagnoldkat
megkiilénboéztetni Béranger retori-
kajatol, ki tudna azt tizenét éves ko-
raban, s Pet6fi Apostolaval parhu-
zamosan mar Ibsent is forditottam.
Mindez z{rzavar volt, amelyre egy-
két évvel késGbb ugy veti r4 magat
Baudelaire, mint vércse a nagy ma-
gasbdl.”

{rni

A Petéfi-kép és élmény tehat
nem moédosult Krlezandl az iddk fo-
lyamén. De mddosult az a torténel-
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mi kontextus, amely viszonyat hoz-
z4 mas reldciéba hozta, s tagabb eu-
répaibb keretbe helyezte.

A harmincas évek legvégén ju-
tott el Németh Lészléhoz Krleza
1933-ban megjelent esszékotete.
Ebben olvashatta az Ady-esszét is.
1940-ben pedig a Kelet Népében
szamolt be réla a legnagyobb elis-
meréssel - s tegylk hozza: hogy
Krleza neve irodalmi koztudatunk-
ban megrégzddott, az legelsGsor-
ban Németh Laszlénak koészonhe-
t6. Kiilonos, hogy épp az esszéird
Krlezaval ismerkedett legelébb a
magyar olvasé! ,A kilféldi iroda-
lomnak aligha van hasonlé sdlya
Ady-tanulmdnya - irta Németh
Léaszl6. - Ady eurdpai helyét pedig
taldn idehaza sem hatdrozta meg
senki szabatosabban.”

Németh Laszlé tobbszér is,
vissza-visszatérden hangsulyozta
Krleza Ady-esszéjének kontextu-
sat. ,Legnagyobb érdeme eldttink,
erfs kelet-eurépai szempontja” -
irta. Majd: ,A kelet-eurdpai szem-
pont teszi szdmunkra érdekessé.”
De az atfogébb kontextus mellett
Németh Laszlé észrevette Krleza
,2rohamainak” alapvetd céljat is:
LA tanulmanyiré mivelt stratéga is
-mondotta-, akinek minden targy:
4j front - a hazai elmaradottsagot
megtamadni.”

Krleza életmiivének a magyarséa-
got érintd rétegeit aligha tudjuk ki-
hasitani e md szerves egészébdl.
Eredendd kontextusukbdél kiragad-
va olyan dimenziét kaphatnanak,
amely tavolitana Jket az egész
krlezai m{ szandékatél. Ebben Né-
meth L4szl6 is némileg megtévedt.
»2Milyen nagynak kell lennie Ady-
nak, ha ez az egyaltaldn nem ma-
gyarbarat ird, aki az § pozitiv felét
nem is ismeri, mégis a legnagyobb
kelet-eurdpai koltének latja!l” - ir-
ta réla. Krleza életmlvének isme-
retében viszont batran mondhat-
juk: Krleza legkevésbé volt - hor-
vatbarat iro!

Németh Lészldé, aki a horvat
nyelv szerény ismeretével vere-
kedte at magat Krleza esszéin, ki-
érezte Krleza stilusanak eruptiv,
mindent elsépr§ vehemencigjat.
ftéleteinek kérlelhetetlenségeit is.
Ne feledjiik, hogy épp a harmincas

években vivta legaddzabb csatdit!
Csak sajnalhatjuk, hogy nem val-
lalkozott senki Krleza egybeveté-
sére egy hasonlé alkati magyar
kortarssal - Szabé Dezsdvel!

Krleza életmiivének legnagyobb
kihivdsa szédmunkra épp ,hungari-
caja”. Ne feledjiik azonban, hogy a
krlezai életm{i eme magyar rétege
mellett ott egzisztial korunk nagy
eur6pai kaleidoszkdpja, amelynek
e hungarica csupan részét képezi.
Igaz, Krleza iskolaztatasa folytan,
még eszmei-ir6i forméalédasaban
is temérdek szallal kozvetlenil ko-
t6dik a magyar irodalom vildga-
hoz, az els6 vilaghaborat kozvetle-
nil megeldzd évtized magyar tar-
sadalmihoz és progresszidjahoz, s
érthet( jartassdga is ebben a vilag-
ban, meg gyakori kés6bbi kirandu-
lasai is mifelénk és hozzank. Bizo-
nyos, hogy ma nagyobb fesztiva
van egy-egy krlezai kifakadédsnak,
mint amilyen megirdsa pillanata-
ban lehetett, amikor a kozvetlen, a
kivalté élményhez id8ben koze-
lebb volt.

Magyarsidg-élménye, magyar-
sag képe értelmezésének modellje-
ként ezt az aspektust vallalhatjuk.

Akar regényeit, akar esszéit ol-
vassuk. de kiulénésen ha napldit
forgatjuk - melyeket ma mar bizo-
nyossaggal sajatos kései szamve-
tésnek is mondhatunk  meglepd,
milyen gyakorisdggal burjanzanak
Krleza irdsaiban a magyar mozza-
natok, az ébrenlét és a latomadsok

Miroslav Krleza és Vujicsics Sztojan
Budapesten  1964-ben

kilonos gomolygasaban. Tobb év-
tizedes tavolbdl sejlenek fel, idé-
z6dnek fel az ir6 emlékezetében,
mint az ifjukor kitérélhetetlen em-
1ékei. Szépek és rutak. Nosztalgia-
kat idézGk, vagy permanensen in-
dulatokat kivaltok. Negyedfél évti-
zed multan az ir6 aztdn Gjbdl na-
lunk jart. immar egy masodik vi-
laghdbort utan. ,MAar két hete itt
élek ebben az orszigban, ezekkel
az emberekkel, ezeken a lakoma-
kon. banketteken, s még mindig
minden csak dlom és derengés, in-
kabb latomés, mint valésag - irta
ekkor, 1947-ben. - Mit lehet mon-
dani egy orszagr6l, amelyikbe az
ember harmincét év multdn tér
vissza, ahol kora ifjisdgat hagyta, s
ma minden csak sirhant és emléke-
z6s?

Megérkeztem abba az orszagba,
amelyr6l sokat tudtam, annyit,
mintha az enyém lett volna,
amellyel hosszan és f4jdalmasan
egyutt néttem és cseperedtem,
majd elutaztam hosszt évtizedek
hatalmas tavoldba, egy egész élet-
re. Taldlkozas az Ut végén, az élet
koreinek lezardsa utdn. Nem va-
gyunk koézémboések az ilyen talal-
kozasok irant: telve vannak izga-
lommal, s ezek az érzelmek tala-
nyosan habzanak f6l. Béditéan.

Egész éjszaka a budai varral va-
16 talalkozas elStt nyugtalan vol-
tam.”

Igen, ez méar egy maéasik Krleza.
talan az elérzékenyiilés gyenge - és
ritka - pillanatdban, a nosztalgidk
testet 6lt6 kozelségébdl. Nélkiile
mindenképp mi is szegényebbek
lennénk! E
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Bora Cosié

~ MICAPOPOVIC
ALMA ESIGAZSAGA

Miutdn 1945-ben meghallgatta a
vezet§ ideolégus tandcsait, hogyan
és miért kell festeni, Miodrag (Mica)
Popovié, aki a Jugoszlav II. Hadtest
propaganda osztalyara volt beoszt-
va, megkérdezte, felhasznalhatja-e
propagandacélra a Signal cimd ké-
peslapban megjelent, tagbaszakadt
német megszall6 katondkat 4brazold

1927

rajzokat, ha 6taga csillagot rajzol a
sapkajukra. Az ideolégus gébbelsi
hatarozottsaggal elérantotta piszto-
lyat, de hala annak, hogy nem sitot-
te el, sok szdz képet koszonhetiink
Popoviénak. Szaméra roégvest ugy
tetszett, hogy a festészetnek nem le-

het semmiféle gyakorlati, amint-

hogy bels6 emberi értelme sem, ha e

foglalatossdgban megszallottan op-
timista, dundi, cementet és lisztet ci-
peld, s kozben eszeveszetten vihogo

Apam Loznicaban, 1923
(1988)
akril, foté, vaszon
- 50x60 cm
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A fest6 belgradi miitermében

kolhoz-parasztasszonyok &bréazola-
sat kell példdnak vennie. A szocia-
lista kretenizmus el6re meghataro-
zott posztulatumai ellenében Popo-
vié gy fogta fol a festészetet, hogy
az a fest§ dolga, hajlamaitdl, lehet6-
ségeitbl és tehetségétdl fiiggd fel-
adata.

Mar jé ideje divat egy-egy Mica
Popovié-kép tulajdonosdnak lenni,
ami még mindig nem rontja le egé-
szen a hitelét. Manapsiag mindenki
szeretne magéanak egy Popovié-re-
cept szerint elrendezett targycsopor-
tocskat vagy legaldbb ,csaknem
é16” virdgai egy variacidjat. Mind-
ez mégsem jelenti, hogy Mica
Popovié teljesen elstippedt volna a
»,Szépségben”, bar sokan szivesen
igy értelmezik. A festék évszazadok
Ota festenek csendéleteket, tobb-ke-
vesebb, féleg kilonnemd részletet
omlesztenek egymds mellé. Igy ke-
letkeznek eziist-, brokat-, toll-, gyii-
moéles-, ékszer-, kagyl6-, gusztusta-
lan ételmaradék-halmok, olyan mes-
terkélt elrendezésben, amilyen nincs
is a ,,vildgon”, a varatlan kolt6zko-
dések, kilakoltatasok, birésagi lel-
tarba vételek és elemi csapasok kivé-
telével. E negativ hagyomanyt ko-
vetve, Mi¢a Popovié még Gj eleme-
ket tett hozza eme egyetemes sze-
métdombhoz: konzerveket, dsdi éb-
reszt6orakat, lyukas fazekakat, majd
kenyeret, hagymat, a bérmunkésok,
vendégmunkésok, csavargdék és
lumpenek f§ eledelét. Az igazi for-
dulatot azonban az jelenti a képein,
hogy Mié¢a Popovié embereket hoz
be a ,csendélet" keretébe, tobb jele-
netnyi statisztériat, mely dermedten,
mereven, s gyakran igencsak csig-
gedt bskomorsaggal acsorog.

Popovié képein a szerbek harmad-
osztalyd vardtermekben tildégélnek,
a semmibe bamulnak - a vonat meg
csak nemjon, azistennek sem. E nép-
ség koltdje Popovié, a faradt, mocs-
kos kialvatlanoké, akik elutazni ké-
sziilnek valahova, de azt se tudjék,
hogyan tegyék. Az & hamisitatlan
szenvedésiket regisztralja a festd, a
pélyaudvari varétermekben 1ézeng6-
két, a piacon lUcsorgdkét, a falnal hu-
gyozbékét, az 6lomnehéz katonaladat
cipeldkét, a parki padon mezitlabasan
horkolékét. Leginkdbb mégis magat
regisztralja, egy cstiggedt rezignalt-
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7 ASREB—LJUBLJANA
SALZBURE
MiMCHEN

Elutazas II. (1986)
akril, vaszon
- 135x110 cm
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Epitész  (1977)
akril, vaszon
- 60x70 cm

New York-i dohanyos

(1980)
vegyes technika, vaszon
- 103x77 cm
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sag slrlsodési pontjait dokumental-
va. S mindaz, amit Mi¢a Popovié ké-
pei tantsaga szerint a fejében forgat,
szamtalan lehangol$ torténetet idéz,
amely személyes, az 6vé, de k6z0s -
a miénk is 1945-t4]l napjainkig.
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Kéavé (1986)
vegyes technika,
- 55x40 cm

vaszon

Miéa Popovié 1974. jinius 6-ara
meghirdetett kiallitdsat a belgradi
Kulturalis Kézpontban nem nyitottak
meg, pontosabban fels§ utasitasra be-
zartak, mielGtt a kozonség bejuthatott
volna. Ha valami, hat ez a betiltas vall




arrél, hogy ugy latszik, egy miivész
még mindig képes hatni a kérnyeze-
tére. Popovi¢ a szerb miivészet {4
alakjava valt, mar csak azért is, mert
egyszerre vonzd, modern, szélsGsé-
ges, komor, szigoru, szellemes, gon-
dolkodé, veszélyes és bajos - vagy
annak tartjadk. A tabornokék és ope-
raprimadonnék kedvelik a viragait. A
baloldali filozéfusok szeretik 6nma-
guk portréit, melyeket az § keze vitt

vészonra. Az optimistak imadjak ko-
ronds és koronatlan f6k 4brazolasait.
A pesszimistdk meg a vendégmunka-

Kék kép (19895)
akril, vaszon
-80x90 cm

sait. Az esztétak a kurtizanjait. A hu-
manistak és szatirikusok a majmait. A
gyUjték a csapjait, kilincseit és éb-
resztGorait. S mind koézosen egy
olyan nevet hitelesitenek, melyet kii-
Ionféleképp lehet kommentélni, de
amelyet teljességében elfogadtak.
Barmiképp legyen is, minden ki-
sérlet ellenére, amely a mester figyel-

mét ,mas dolgokra” szeretné terelni,
Miéa Popovié meggydzidéssel,
egyénien, megrogzotten és katalepti-
kusan kéveti tulajdon heviiletét (ihle-
tét) afelé, ami recept és sugallat nél-
kiili. szervilten egyedi motivuma.
fgy kaptuk, s kapjuk szamolatlanul
tovabbra is korunk e képregény-kré-
nik4jat, melyben csoportosan jelen-
nek meg filmsztarok, politikusok,
zsirdfok, bérmunkésok, vasutasok,
majmok, kutydk, kenyerek, moralis-
ték, sz6léfurtok, dekadensek, gérog-
dinnyék, mizantrépok, allatok, férfi-
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ak, fak, gizgazok, emberek. Hogy
ezek a nagy feliiletek tulajdon belsd
toltetiik okan kielégitik a ,hasonla-
tossag”, az objektiv jelenségek szub-
jektiv képi visszatiikrozésének min-
den kivanalmat, messze jobban, mint
minden ,,Signal’-geraszimovi proto-
tipus 1945-bG6l, miként méasoknak is,
a belgradi Kulturalis Kézpont admi-
nisztratora szamadra is vilagossa valt.
De ,az igazsig az, amir6l az ember
agy érzi, ildomtalan kimondani, hogy
nem opportunus Kkiejteni, mert Kki-
mondédsa semmi esetre sem egyezik
meg a mi aprd, 6nzd, pillanatnyi érde-
kinkkel! Ez az igazsag! Az igazsag
az, amikor az ember sziikségét érzi
valami kimonddsdnak, amit egyéni
érdeke szempontjabdl jobb. bélesebb
és belat6bb lett volna lenyelnie, ez az

Rembrandt
olaj,
- 70x80 cm

tiszteletére
vaszon

igazsag! Vajon van-e egyaltalan vala-
mi haszna a kimondott igazsagok-
nak? Nincs, mert az igazsdgot mint
olyat szdzadok 6ta korozik.” Ezt a
kérdést Miroslav Krleza regényhdése,
dr. Nielsen tette fel a Bankett Blitvd-

ban lapjain, egy izgatott ,,dekadens”

és ,tualérzékeny” személy, a szb leg-
modernebb értelmében, annak ellen-
ére, hogy ez a diagn6zis mar van vagy
félszédzados. De a klasszikus nielseni
neurdzist noveld ,korozvényeket”

szamos kortarsunk alairja, ama pisz-

tolyos embertdl 1945-b8l Mi¢a Popo-
vi¢ kiallitotermének kulcsaraig 1974-

ben. Az egyes kategériak metafizikus
jelentését bogozgatni iskoldsan naiv.
tananyagként leegyszerUsitett, tana-
rosan szaraz és ,divatjamult” volna,
mégha e kategéridk allitmanyai akar-
csak hajszalnyira megvaltoztak vol-
nais. Holott nem véltoztak. Tulajdon
tapasztaldsunkban valtozatlanul 1é-
teznek ezek és azok az igazsagok,
ezen vagy azon a fokon, ilyen vagy
olyan mértékben, a legvégsit és tel-
jeset azonban tovabbra is haldlosnak
vessziik... Amint azt is beletérddéssel
kell megallapitani, hogy negyvenot
évenként mindig UGjra bizonygatni
sziikséges, hogy minden, ami létezik,
mint e létezés dokumentuma jogosan
létezik a festévasznon is.
Sosem okul eléggé az ember.
Vujicsics Sztojdn forditdsa
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K6széném, nem! (1977)
akril, vaszon
-200x170  cm

MV 74




KORKEP

Cso6r1 Sandor

A SZTAZAD NAGY ROMANTIKUSA
CHE GUEVARA

Julius tizennyolcadika, szerda. Haj-
nali 6t. Szokatlanul kénnyd alombol
ébredtem fol az imént. Che Guevarat
lattam l6haton atkocogni a Margit-
hidon. Egyediil ment, atizzadt kato-
naingben, semmi f6lhajtas korilotte,
semmi csédilet. Autdk, villamosok
sehol. En a sziget bejaratanal vartam
valakire, amikor a lovasban 4t ismer-
tem f6l. Fejbiccentéssel kiészontem
neki, § visszabdlintott, de mintha
mindketten illegalitasban élnénk Bu-
dapesten, ugy viselkedtiink, mint
akik sose lattak egymaést. Ajarékeldk
kozul lathatéan senki sem ismerte 61
a legvonzdbb kubai forradalmart, csu-
pan egy kiilonc alakot sejthettek ben-
ne, mert csak oldalpillantdasokkal né-
zegették. Az a tudat, hogy én szemé-
lyesen ismerem &t, és mégse szabadi-
tom ré az izgalmas eseményekre éhes
pestieket, datmelegitett beltlrdl.

Micsoda tudatalatti szervezkedése
ez a val6sagnak és az 4dlombeli képze-
teknek! Talan két éve is elmult, hogy
egyaltalan gondoltam Guevarara, il-
letve hogy beszéltem réla. Es varatla-
nul most mégis Ggy bukkan 6l ben-
nem, mintha még élne, mintha itt jar-
na kéztiink a f61don, rangrejtve, moz-
gbsité legendajaval.

Pedig mar negyedszazada halott.
Ott fekszik kiteritve egy boliviai is-
tallé rogtonzott ravatalan, a kereszt-
r6l levett Krisztus esenddségével, fél
karja konyokben levagva, hogy le-
gy0z061  hamisitatlan dokumentum
alapjan azonosithassdk a személyt és
a halottat.

Eletemben még egyetlen fénykép
se razott meg Ugy, mint amit a meg-
csonkitott forradalmarrél készitet-
tek. Hetekig nem szabadultam tdéle.
Még verset is irtam réla. S hogyan le-
hetséges, hogy az dlom mégsem ezt
az égre kialté képet Usztatta elém, ha-

nem egy sosemvolt jelenetsor meg-
nyugtatd képeit? Az agy 6sztonos til-
takozédsa volna ez a halal ellen? A tu-
datalatti koltészet remeklése? S ha
igen, akkor is kinyomozhatatlan re-
meklés.

Az dlom ,valédisdagabdl” annyi
igaz, hogy én kétszer valtottam tekin-
tetet az é16 Guevaraval Havanndban.
ElGszor ezerkilencszazhatvanegy de-
cember végén a Riviéra szalloda
mozgalmas elGterében testkozelbdl,
épp Ujsagirdk rohantdk meg; masod-
szor pedig janudr elsején a José Mar-
ti téren rendezett disziinnepségen,
ahol atizzadt katonaingben ott sétal-
gatott koztiink, a kubai forradalom

harmadik évforduléjara meghivott
kulfoldi vendégek kozott.

Igazség szerint ott lett volna a he-
lye Dorticos elnok és Fidel Castro
mellett a kozponti emelvényen,
ahonnét az orszag vezetdi integetve
koszontotték a folvonuld tomeget, a
folvonulé tengerészeket, tankokat, a
sokadalom f6l6tt alacsonyan elhdzé
repuldket, de Che Guevara szinte
tiintetden a hatat mutatja ennek a Vo-
ros téri innepségek mintdjara meg-
rendezett erdfitogtatdsnak. O az a
vérbeli forradalmér, akit nem szédit
el a hatalom; aki a legpazarabb t{zi-
jatéknal is tobbre becsili annak a
gyufanak a langjat, amelynél egy ba-
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rati tenyér fedezékében ragyujthat az
ember a szivarra.

Lehet, hogy ¢ mar akkor megérez-
te: nincs helye Castro mellett s jobb,
ha elmegy partizannak Dél-Amerika
Gserdeibe? A szazad nagy romanti-
kusa volt, aki eszelds szépfiuként
nyolc follazitott Vietnamot képzelt el
a f6ldoén: nyolc, Amerikat kihivé és
folmorzsolé Vietnamot, mert ugy
gondolta, hogy ez a tobb tlzfészek-
bél kiinduld harc lehetne a vilag sze-
gényeinek a végsd harca a gazdagok
ellen. Simon Bolivar és a vilagsza-
badsdgban reménykedd Petdfi hite
élt benne a rakétak koraban! S ekoz-
ben meg se legyintette a gyanu, hogy
tiszta megszallottsagat a szovjet tit-
kosszolgalat ,zsenidlis" sugallatai
szinezik at, félhaszndlva ehhez egy
nd szerelmét. Azét a ndét, aki élete
tarsa és partizantarsa volt Boliviaban.

Nem értem, maig sem értem, hogy
ez a nagy hitd, lazas képzelet(d és ba-
tor férfi hol véthette el élete logik4-
jat? A késén érkezdk kudarca érte el?
A késén érkezdké, akik ugyanugy
megfizetnek ,torténelmi lemaradi-
sukért”, mint a koran jov6k?

Talan f6l se meriilne bennem ez a
kérdés, ha nem lattam volna karnyuj-
tasnyi tavolsagbdl 6rdkon at mozgéa-
sat, arcjatékat, szeme élénkségét, és
ha nem olvastam volna még melegé-
ben, valamikor hatvankett§ nyaran, a
forradalomrdl irt napldjat.

Ez a napl6 egyszerre volt izgalmas
regény, vakmerd hdskoltemény és
mitoszrombolé kritika. A roézsik
mellett kés; az 6sszeverddd tenyerek
mellett szembenézésre kényszeritl
kis tiukor. Ezerkilencszazotvenkilenc
decemberétsl, a gy6zelem napjatol
kezdve a kubaiak zOme isteniteni
kezdte Castréékat és Guevardékat.
Galambokkal és sasokkal vitette ket
égbe. Guevara mar ekkor megprébalt
a f6ldon maradni. Emlékezéseit nem
félistenekrdl, hanem eltokélt vagany
fiatalemberekrdl irta, akik huszegy-
néhany évesen a szabadsaggal és a
halallal jartak jegyben.

Egyik térténete mindmaig eligazi-
t6 torténetem maradt.

Elindulasuk dram4jat irja le ebben
a torténetben. Tobb mint masfél éves
kemény kiképzés utan szantdk ra ma-
gukat arra, hogy Mexik6bdl indulva
szazan partra szallnak, s a Moncada

kaszarnya 1956-os megrohamozisa
utdn az egész orszagot forradalma-
sitjak. Terviikk megvaldsitdsdhoz vet-
tek egy kisebbfajta, kirandulé hajot.
De csak a beszallas pillanatdban de-
rilt ki, hogy szaz harcos helyett csak
nyolcvan ember fér el felszerelésé-
vel és fegyverével a fedélzeten. Az
els6 nehéz dontése Castrénak: az
egyenranguak kozil huszat kiva-
lasztani, s elfogadtatni veliik a don-
tés erkolesi parancsat. Ttlestek rajta.
A zstfolt hajé nyolevan haldlra szant
harcossal indul Kuba partjai felé.
Egy-két éra mulva azonban kideriil,
hogy a makrancos tenger nincs tekin-
tettel a hazafias kiildetés nagyszer-
ségére. Mint egy dinnyehéjat, dobal-
ni kezdi a megterhelt hajét. A haza
folszabaditasara foleskidott forra-
dalmérok tengeribetegségbe esnek, s
ki rékazik, kinek a hasa megy, vagy a
feje faj, ki pedig gyaszos egykedvii-
ségbe zuhan bele. A csapat egészség-
ugyi felelse Che Guevara, az orvos-
novendék. Fejvesztetten keresi azt a
hatizsdkot, amelyben a hdnyas elleni
gybgyszert csomagoltdk. Hamaro-
san kideriil, hogy a beszallas korili
draméban nemcsak a husz bajtars
maradt a parton, de néhdny csomag is
ott maradt. Nincs mit tenni: ki kell
birni a hajéatat. ha torik, ha szakad.
Az egész tarsasdg olyan, mint egy
vert sereg.

S a drdma maésodik folvondsanak
is eljon az ideje. Héanyéas kozben
egyik bajtarsuk beleesik a tengerbe.
Mire kidertl a fonak baleset, a hajé
mar nyolcvan-szaz métert is el6reha-
ladt. Mit csindljanak? Hagyjak bele-
fulladni a bajtarsukat? Ez szérny 1é-
lekomlast okozhatna a tébbieknek.
Az Osszetartozas erls érzése kapna
1éket. Ha vilagos volna, egyszertbb
volna minden. De s6tét van. Ahhoz,
hogy keresni kezdjék a vizbeesettet,
fol kell gyGjtaniuk a fényszordkat.
Am ha folgyajtjak, a parti 6rség gya-
nut foghat. Annél is inkabb, mert mar
hénapok 6ta lesik Mexiké irdnyébdl a
vizet. Castro mindennel szamolva
agy dont, hogy megfordulnak s a
fényszordkat is meggyujtjak: felel6t-
len aldozattal nem kezdhetnek bele
felelds vallalkozasba. Kétéras keres-
gélés utan talaljak meg szerencsétlen
tarsukat. A tarsasaggal csoda torté-
nik: 6sszekovacsolédnak s megerd-

sodnek djra. Csakhogy a halalponto-
san kiszadmitott id6bdl két orat elve-
szitettek. Lassan kezd derengeni az
égalj. Ejszaka helyett vilagosban ér-
nek partot. Visszaut természetesen
nincs! S a dradma harmadik félvonasa
is lejatszdédik. Kikotnek ugyan, de
mér csak arra van idejiik, hogy egy
partkozeli cukornaduiltetvénybe el-
bdjjanak, mert megjelennek a gép-
fegyverezd repulGk. Szoérnyd mé-
szarlas kezdGdik el a magasbol. Szin-
te leradirozzak az egész tablat Batis-
ta pilétai. A nyolcvan partra szall6
forradalmarbél csak tizenketten ma-
radnak életben. Tizenketten! S 6k in-
dulnak el hdrom irdnyba, a Sierra Ma-
estra erdds rengetegei felé, hogy ott
osszetalalkozva, halott bajtarsaik he-
lyett is megszervezzék az orszag fol-
szabadit6 forradalmat.

Azt hiszem, napléirds kozben
Guevaranak volt alkalma eltlinddni
azon, hogy egy partraszallast s egy
célratord lazadast is csak ugy lehet
megalkotni, mint ahogy a remekm-
veket, amelyeknek Joézsef Attilaval
szblva - minden pontjuk archiméde-
szi pont. Vagyis létfontossdgi: Kki-
hagyhatatlan és melldzhetetlen. Az
emlékezésbdl kideril: hajszdlon mu-
lott, hogy a torténelmi sziikségszerd-
ségnek nevezhet§ kubai folkelés nem
bukott el egy semmiségnek tekinthe-
t6 véletlenen: a parton hagyott
gybgyszeres zsdkon. Hiszen minden
méasként alakulhat, ha ott van keziik
ugyében a Daedalon: ha nem esik be-
le senki a tengerbe, ha nem veszteget-
nek el kereséssel két 6rat, ha sotétben
érnek partra. Taldn a nyolcvan kikép-
zett hazafinak se kell meghalnia az el-
s6 pillanatban. A képtelenségig vé-
gigszaladva a gondolatsoron: még az
is megtorténhetett volna, hogy maés-
ként zajlik le a kubai forradalom, s
éppen ezért az orszagban misként
alakul ki a hatalom szerkezete; hogy
Kuba nem siillyed bele olyan szlizen
és olyan artatlanul a szovjet mintaju
diktaturaba; tovabb4, hogy nem rob-
ban ki a kubai véalsag és Che Guevara
is mas péalyat fut be.

Oriilet? Az! De nem logikatlan!
Mert ne felejtsiik el, hogy nemcsak az
anyag lehet szerves képzddmény, ha-
nem a térténelem is, melyben a legki-
sebb részletek a legnagyobb valtoza-
sokat idézhetik eld. 2
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Cs. Gyimesi Kva

~ SZENTEK
ES GAZEMBEREK

Mi tagadéas, az O0sszbenyomads, mely
egy-egy kelet-eurdpai szerzd konyve
nyomaéan alakul ki bennem, még min-
dig nem fuggetlen attdl az érdekelt-
ségtdl (nevezzik talan ideoldgiai-
nak), mellyel sajatos tarsadalmi ré-
gidénk és benne a sajat sorsunk ellent-
monddsainak megértésére torek-
szem. Ez bizonydra abbdl adédik,
hogy a tarsadalomelemzés egyéb
miifajainak nyilvdnossiga hijan az
utébbi évtizedekben raszoktunk az
irodalomban rejt6zkédve megmutat-
koz6 igazsagjéizére, és ez azigazsag
irdnti elemi szomjusagunk még
annyira kielégitetlen, hogy folébe
tud kerekedni az 6ncélq, tiszta szem-
1é16dés gyonyorlségének, vagy leg-
alabbis az esztétikaival egyenrangu
értékelvarasként mikodik.

De nyilvdn nagyon szubjektiv,
mit is nevezek itt igazsagértéknek,
tehat kénytelen vagyok pontositani:
mindennél jobban igénylem most a
nemzeti onreflexié jézansagat, mely
az elfogultsdgoknak ebben a kelet-
eurdpai konfliktusmezejében a meg-
békélés alapfeltétele. Kisebbségben
1évén, egzisztenciankat mélyen érin-
t6 kérdés, képes-e és mikor tud vég-
re a t6bbségi nemzet misztifikacid
nélkiil szembenézni 6nnon multja-
val, nemzettudatanak torzuldsaival,
hiszen minden emberi, jogi és politi-
kai kiizdelmiink kudarcra van itélve
mindaddig, mig a tobbség jelenlegi
képviselSi az 6nbalvanyozds miatt
képtelenek veliink az §szinte parbe-
szédre. De - hogy a legérzékenyebb
ponton maradjak - vajon a mi sajat
nemzeti 6narcképiink mentes-e min-
den eszményit§, hamis vonéstdl?
Amit a szomszédainkt6l szamonké-
runk, ugyanazt vajon nem kérhetik-
e szdmon 6k is mirajtunk? A jugo-

Andrzej Szczypiorski: A szép Seiden-
manné

Magvetd Kényvkiadd, Budapest, 1991.
Palfalvi Lajos forditasa

szldviai tragikus események, ha j6l
megfontoljuk, egy krénikus kelet-
eurépai betegségnek a kiGjult he-
veny tlinetei, s barmi torténik ott és
barhol ebben a térségben, magaban
hordozza a koézos erkélesi tanulséa-
got: johiszemUiséget csupan az var-
hat el, aki a maga részérél ellegezi
a targyilagossagot, az Gszinteséget.
Elébe menve a jogos irdénidnak,
megjegyzem, tudom: a politika nem
ismeri el olyan értékek hatékonysa-
gat, melyek az erkoles korébe tartoz-
nak, Amde a béke nem utolsésorban
azon is mulik, hogy a kilonb6z6 et-
nikumu tarsadalmak uralkodé érték-
rendszerei Osszeférhetlk-e egymés-
sal vagy sem. Es hiszem, hogy a po-
litika ,alatti", civil megbékélésnek
tébb esélye van. mint a targyaldasz-
talok melletti taktikdzasnak...

s

Ezeken tlinddtem a lengyel Andr-
zej Szczypiorski regényét olvasva,
mely élveboncol6 batorsagaval sza-
momra a nemzeti onvizsgalat esz-
méitetd ereji modellje, anndl is in-
kabb, mert a lengyel és a romdaniai
torténelmi tér megleplen analdg vo-
nasokat mutat. A végletek vilaga
mindkettd: etnikai fesziiltségek erd-
terében, Kelet és Nyugat titkozési fe-
laletén tiprédik itt az ember, s a tar-
sadalom szervi bajai otthagyjak bé-
lyegliket a személyiség erkolesi ar-
culatan. ,Itt volt a fold kozepe, a vi-
lagmindenség tengelye, ahol az os-
tobasag emelkedettséggel, a hitvany
arulas a legtisztabb aldozatkészség-
gel keveredett. Ezen az egyetlen he-
lyen bamult kizelrél Azsia vad, kes-
keny és ravasz pofdja idGtlen iddk
6ta Eurépa zsiros, dolyfos és ostoba
képébe, pontosan itt, és nem méshol
nézett Azsia tin6ds és fogékony te-
kintetével Eurdpa okos szemébe - ir-
ja Szczypiorski. - Itt volt a f61d koz-
epe, a vildgmindenség tengelye,
ahol a Nyugat karjaiba zarta a Kele-
tet, Eszak kinyujtotta kezét Dél felé.
Megbokrosodott sztyeppei lovakon,
malhazsdkokban a hétukon, erre

vandoroltak a rotterdami Erasmus
konyvei. A zsidé szekerek, zotyko-
16dve a katydkban, voltaire-idnus
magvakat hintettek itt szét. (...) Ezen
az utcan a tatar arccal Mekka felé
fordulva hajlongott, a zsid6 a Térat
olvasta, a német Luthert, a lengyel
gyertyat gyudjtott az oltar 1épcsbinél
Czestochowdban és az Ostra Bra-
man. Itt volt a fold kézepe, a vilag-
mindenség tengelye, itt 6sszponto-
sult a testvériség és a gytlolet, a ko-
zelség és az idegenség érzete, mert
itt teljesedett be az egymastol legta-
volabb él§ népek ko6zbs sorsa, a
Visztula mentén e gabonaszemekbdl
Isten lengyel lisztet 6rolt, a lengyel
éhezbknek lengyel lisztet, mennyei
mannat, moézesit és krisztusit, 6- és
Gjszovetségit minden vértandinak és
latornak, szentnek és gazembernek e
foldon."

E rovid részlet stilusa maga az ér-
tékel§ gesztus, mellyel a szerzd mi-
ndsiti a regénybeli ellentmonddsos
univerzumot. A szinérdl és a vissza-
jardl, patosz és irdénia kiilonos 6tvo-
zetével  befuttatva" mutatja be
Szczypiorski azt a vildgot, mely ko-
rédbban a mitosztermel§ lengyel ér-
telmiség szemiivegén &t latszatra
sokkal egyértelmilibbnek mutatko-
zott. Hiszen az igaz hazafisdg iratlan
szabalyai - 6, milyen j6l ismerjik
ezeket! - nem engedték, hogy a nem-
zetl Onérzetre arnyékot vessenek a
torténelem sotét foltjai, példanak
okéért a haromszazezer lengyel zsi-
dé pusztuldsa, melyet a nemzet nagy
része s a hires nemzeti egyhdz tobbé-
kevésbé tétleniil nézett végig. Nyil-
van sokkal hizelg6bb volt a sokat
szenvedett 4ldozati nemzet - ,a
Nemzetek Krisztusa" - szerepében
tetszelegni, mint szembenézni a tar-
sadalom botranyos belsd ellentmon-
déasaival, amiket a szerzd ebben a re-
gényben nemzete fejére olvas. Reto-
rikdjaban a szentségtord indulat for-
résdga és a kiméletlentl j6zan igaz-
mond4s hilivossége keveredik, a mi-
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toszrombolé igehirdetés dikcidja ez,
melynek sajatos 1élegzetvétele meg-
hatarozza az el6addsmdd sodr6 di-
namikéjat: ,,Ki adta Irmat a németek
kezére? Ki Gzte ki Lengyelorszag-
bo6l1? A szent Lengyelorszag, a szen-
ved§ és hdsies Lengyelorszag. A
szent lengyelség, a részeges, elkur-
vult, 4rulé lengyelség, tele a pofaja
frazissal, zsiddellenes, németellen-
es, oroszellenes, emberellenes. A
Legszentebb Szliz képe alatt. A fia-
tal nemzeti radikalisok és az 6reg ez-
redesek talpa alatt. A Belweder tete-
je alatt. A hid alatt. A szent lengyel-
ség a kocsma és a kasza alatt. A so-
tétkék rendbrok bargyd dbrazata. A
fejvadaszok rékaképe. A sztélinis-
ték kegyetlen arca. Marcius tahd po-
fai. Augusztus rémiilt pofai. Decem-
ber d6lyfés pofai. Az istenkaromld
szent lengyelség, mely a Nemzetek
Krisztusanak merészelte nevezni
Lengyelorszagot, de spicliket és be-
sugodkat, tortetbket és sotét alakokat,
sintéreket és vesztegetdket tenyész-
tett, a hazafisdg rangjara emelte az
idegengyiloletet, masok pénzébdl
élt, alattval6i hiiséggel csékolt kezet
a zsarnokoknak. Az utolsé préba
szlikséges volt! Elkerulhetetlen. Le-
gyen aldott. Most taldn megérti vég-
re Lengyelorszag, hogy a gazember-
ség és a szentség megfér egy fedél
alatt is, a Visztula mentén, mint min-
deniitt az egész istenadta vilagon!”

ime, a szentek és gazemberek
visszatérd motivuma, mely az értel-
mezés kulcsat adja keziinkbe. Ezal-
tal valik nyilvanvaléva: Szczypiors-
ki értékrendszerében nem az egyér-
telmiien pozitiv nemzetkép 4ll a hie-
rarchia csticsan, nem is fogadja el ezt
a Kelet-Eurépaban oly tipikus nem-
zetkozpontd szemléletet. Az emberi
mindség egyedi valtozatait, az egyes
emberek természetének, jellemének
a sokféleségét tekinti a priori adott-
sdgnak, s ez a premissza nem engedi
meg, hogy az erkoéles értékfogalmai
az egész kozosségre egynemtien Kki-
terjeszkedjenek. De ez a személyi-
ségkozpontu szemlélet maga is elfo-
gulatlan, kerili a heroizal4ast még ak-
kor is, ha olyan torténelmi préobatéte-
lek pillanatait 6rokiti meg, melyek-
ben benne volt a hdssé valas lehetd-
sége.

A torténet lengyel, zsid6, német
szereplfinek sorsat a varséi getté la-
kéinak végzete flizi egybe, életik
tavlatai - a masodik vildaghabora
kezdetétsl a hetvenes évekig - sors-

/2

doéntd momentumokba sidritédnek,

melyekben megmutatkozik kiszol-
galtatottsaguk, fliggetlenil attol,
hogy a falon kiviil vagy a falon beliil
helyezkednek el. Eseza kiszolgéalta-
tottsdg végsG soron nem is tarsadal-
mi, hanem egzisztencidlis természe-
td: hiszen abbdl ered. hogy egyikiik
sem rendelkezhetik a maga jov{je
folott. Nem tudhatjak, mi lesz tetteik
kovetkezményejutalom avagy bin-
tetés, semmilyen célszerliség nem
vezetheti Gket, csupan a kényszeritd
érdek diktalhat, avagy az esztelen er-
kolcs, amelynek célja, értelme, mint
tudjuk, 6nmagédban van. Lehetsz tl-
é16 avagy aldozat, civil vagy katona,
az emberség esélyei tulajdonképpen
egyenléek. Nem predesztinal sem
tarsadalmi, sem nemzeti hovatarto-
z4s.

A kiszamithatatlan  tavlatok
egyetlen ismerGje a ,mindentudd
narrator”, aki a legvaratlanabb pilla-
natokban az olvasét is beavatja az
egyes tettek és sorsok végkifejleté-
nek titkdba, mik6zben a szerepldk a
mindentudé szemlél6k szine el6tt
magukra hagyva, a végsG bizonyos-
sag tudata nélkil véalasztjak a jot
vagy a rosszat, s e valasztdsokban
mutatkozik meg minden -elGitélet
tarthatatlansdga, a tanulsig, hogy
nem lehet, nem szabad a személyisé-
get ,képzelt kozosségek” (Benedict
Anderson) sémai szerint kategori-
zalni: az ember, ha ember, nem len-
gyelként, németként vagy zsidé-
ként, hanem szabad dontésre képes
személyként viselkedik, véllalva
olykor azt, hogy ez nem egyeztethe-
t6 Ossze a nemzeti érdekkel vagy
idedllal.

A térténet nagyon is esendd sze-
repldi az erkolesi sémak aldl is ki-
bdjnak, hiszen egyik-méasikukban
jol megfér egymassal az 6nos érdek
és az 6sztonos josag. A szép Seiden-
manné koril, aki hamis papirokkal
bajkal, sokan forognak. Van koztik
egyszeri keresztény, kommunista,
renegat zsid6 és zsidomentd néci.
Arisztokratdk, szocdemek, kurvak
és apacak sodortatnak itt a torténe-
lem viharaban, tobb-kevesebb erdt
mutatva a helytallashoz. Egy biztos:
statusuk és erkolesiségiik kozott
nincs semmiféle osszefliggés. A
szép Seidenmannénak sikeriil leta-
gadnia zsidésagat, és megmenekiil
egy lengyelorszagi német segitségé-
vel. Csak a hatvannyolcas tisztoga-
taskor kell emigrdlnia, mikor a len-
gyel hatalom onerdbdl szamol le a
néhanyezer  maradék  zsidéval.

Henryczek Fichtenbaum azonban
megunja a bujkélast, és szabad elha-
tarozassal visszatér a gettdba. Es
igaza lesz. Haldla megszabaditja a
késdbbi tildoztetéstdl. A kikeresztel-
kedett Joasidban hdboru utén djra fe-
1ébred a zsid6 azonossagtudat, és ki-
vandorol Izraelbe. A neve Miriam
lesz, és illGzidi vannak az igazsag-
szolgaltatasrél, amely kijar az aldo-
zatnak: ,Miriam latta, ahogy egy ra-
gassal betorték a palesztin hazak aj-
tajat, aztan fegyverrel kisérték ki a
tiz8 sivatagi napra az elbutult fejadi-
nokat, asszonyaikat és gyerekeiket.
S akkor valami vad, harsdny 6réom
ébredt a szivében, mintha végre be-
teljesedett volna az az Izrael nemze-
dékeiben elfojtott remény, amely az
eurdpai és azsiai zsidék millidinak
megkinzott testét hevitette, évszaza-
dokon at téaplalta eme 6rok vando-
rok, komor, sotét, rémiilt emberek,
rajongodk, atkozottak és ugyanakkor
kivalasztottak sokasiagat. Amikor
Miriam el@szor latta a hatalmas fér-
fit, aki egy ragéssal betori a paleszti-
nok ajtajat, Ggy tetszett neki, maga
Isten is jelen van, és beleegyezGen
bélint. Miriam akkor nem is a rémiilt
és tehetetlen fejadinokra, hanem az
egész diuhodt emberiségre gondolt,
amelyet végre egy zsidé rugés rend-
be tesz.” De hamar kijézanodik, mi-
utén réaébredt, hogy ,értelmetlen do-
logban vesz részt, hiszen a palesztin
fejadinokat ért ragdsok nem torol-
hetnek ki évszdzadokat a toérténe-
lembdl, és nem adnak elégtételt.
Nem volt annyira mvelt, hogy e pil-
lanatban azt gondolja, az 6rok utan-
zasban vesz részt, és ezek az izraeli
katondk még eme uralkodéi terpesz-
allasukat sem maguktol talaltdk ki,
mert mindig is igy 4allt a fegyveres
ember, sajat ereje tudatdban a fegy-
vertelen és legy6zott ember elGtt.
Igy 4llt a rémai legiondrius a letaszi-
tott Makkabeus el6tt és Odoaker a
Colosseum romjain, a frank lovag a
rabszijra flzott szdszok, Maljuta
Skuratov a térdeld bojarok elstt, Bis-
marck Versailles-ban, Stroop az égd
gettd utcajaban, a vietnami partizan
Dien Bien Phunal. Es igy kellett 4ll-
nia a legy6zottek el6tt minden gybz-
tesnek, amig a vilag vilag.”

A mindentudé narritor mély em-
patiaval mutatja meg a lehetséges
nézdépontokat. Csak egyet nem tud,
és nem 1is akar egyértelmien felmu-
tatni: az Igazsagot. E divatjamult na-
ivitastdl boles irénidja évja meg Gt.
Andrzej Szczypiorski nagy iré.
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A BEKE-DIJAS

KONRAD GYORGY

1991 Gszén a német konyvesboltok
kirakatabol két magyar arc néz a ve-
vlkre. Az egyik a Horn Gyuldé. Az §
meghatarozdsa egyszerd, ott all né-
metre forditott onéletrajza alatt: ,az
ember, aki megnyitotta a vasfig-
gonyt.” A maésik a Konrad Gyorgyé.
Az 6§ meghatdrozdsa az lehetne: a
Nemzetk6zi PEN elnéke, akinek leg-
Gjabb m(vébdl a magyar konyvter-
jesztés 300 (haromszaz) példanyt
rendelt. Viszont lehet, hogy ezt a né-
met k6zonség nem értené. A német
k6zonség a Suhrkamp - egy igen pa-
tinds cég - kiaddsadban kapta kézhez
A ldtogatot, A vdarosalapitot, A cin-
kost, Az értelmiség utja az osztdlyha-
talomhoz, az Antipolitikat, tovdbbd a
Geisterfest, Stimmungsbericht és
Melinda und Dragoman cim( miive-
ket, kotve 40, zsebkonyvként 15
mérka koriili aron.

Frank Schumacher irja a Frankfur-
ter Allgemeine Zeitungban, az értel-
miség és az uzleti vilag lapjaban:
»Helyes, hogy Konrad Gyorgy ma-
gyar irénak itélték a dijat, mert nem
csupan a legjelent6sebb magyar irét
és korunk egyik leghatdsosabb esszé-
istajat tiintették ki személyében, ha-
nem egyben az 4j Kozép-Eurépa leg-
fontosabb politikusat.”

A dij a Német Konyvkereskede-
lem Béke-dija. 1951 6ta kapjak irdk
és irasban is kitlint politikusok, bar
Konrad esetében inkabb az ,antipoli-
tikus”-t, a politikat lidércnyoméasként
atéld ir6t hangsilyozza a sajto.

A dijat jellemzi az alabbi tucat név
az eddig kitiintetettek koziil: Albert
Schweitzer, Martin Buber, Hermann
Hesse, Karl Jaspers, Thorton Wilder,
Ernst Bloch, Max Frisch, Leszek Ko-
lakowski, Octavio Paz, Siegfried
Lenz, Leopold Sédar Senghor, Vaclav
Havel... De megkapta ezt a dijat svéd
szocioldgus, orosz-amerikai heged-
mivész, jeruzsilemi polgarmester, fi-
zikusbdl lett 4llamelnok, még maga a

,romai klub” is, széval, Konrad iga-
zan nem panaszkodhat a tarsasagra.
Es ha figyelembe vesszik, hogy két
héttel a dij utan a III/III-as tigyosztaly
volt vezetlje személyesen ismerte be
a Reform hasébjain, miszerint az ird
72 éras Orizetbe vétele torvénytelen
volt (ezt nyilvan & is igy gondolta
ugyan, de mégiscsak més szakember
sz4jabdl hallani), egyaltalan nincs oka
panaszra.

Es mégis... Még a mosolygd Kon-
rad-portrék szdja szélén is megfigyel-
het§ egy keser(i vonas. Talan azért,
mert - ahogy egy réla szdlé cikk ci-
me, ,a futurista” jelzi - eszményei
még mindig inkdbb ajévd, mint a je-
len emberévé teszik.

Nagy - a hazainal 6sszehasonlitha-
tatlanul nagyobb - sajtéja volt az ok-
téber 13-4n a frankfurti Szent Pal-
templomban a német konyvereske-
dék hagyoményos egyesiiletének el-
nokndje altal atadott dijnak: a legeld-
kel6bb lapok ko6zolték Jorge Semp-
run Udvozld beszédét, Komad vala-
szat, ismertették az ird életét, megle-
pé helyességgel irva le sziiléfalvat,
Berettyoujfalut (igaz, ez azért annyi-
ra igénybe vette szegény német sze-
ddket, hogy méshol mar Lucaksnak
mindsitették Lukacsot).

Az Eurdpai Utas olvaséi szdméara
taldin nem lesz érdektelen idézni
Krisztina Koenen Mit szeret maga a
Budapest nevii zsibvdsdron, Konrdad
ur? interjujabdl (FA Magazin):

»2Hogy éli meg a kelet-eurdpai ér-
telmiség fontossdganak elvesztését?

- Nagy fontossagrél éppenséggel
nem volt szd. Inkabb fontoskodas-
rél... Az egyén inkabb szorongott,
akkor is, ha vezet§ allasban volt. At-
t6l kellett tartania, hogy valamely
ballépés miatt elveszti a magas all4st.
Ha meggondoljuk, hogy magdnak
Kadar Janosnak is volt félnivaldja,
igazén nem tudom, ki ne szorongott
volna. Vagy arra gondol, hogy az ér-

telmiség jelentds része elvesztette 4al-
lami hatterét? Ez bizony igaz. Min-
denekel6tt irdk, miivészek, bizonyos
tarsadalomkutatok nem kapnak tébb
pénzt az allamtél. A kényvpiac gya-
korlatilag 6sszeomlott. Ma nehezebb
egy konyvet megjelentetni, mint ko-
rébban barmikor. A kényvarak ma-
gasak, a vasarlberd alacsony. Ha be-
megyek egy konyvesboltba, alig ta-
lalok 1991-ben kiadott konyvet ma-
gyar szerzd tollabdl, és az is legin-
kabb kommersz produktum. Nem a
fontossagélmény elvesztésérdl van
sz0, hanem, szinte azt mondhatni, a
létalapérdl. Eltlintek azok a szubven-
cidk, amelyek kordbban e konyv
megjelenését lehetdvé tették, és ha
vannak, ha az dllam mégis ad valami
pénzt, az rendszerint ideoldégiai va-
lasztas alapjan adott tAmogatés.

- Még mindig? Vagy mar megint?

- Mar megint. A kiadék bizonyos
projektekre kapnak tdmogatéast, pél-
ddul meghatdrozott mlvek kiadasara,
ami alapvetden fejre allitja a dolgo-
kat. A kultuszminisztérium szub-
jektiv hozzaallasa dont arrdl, melyik
konyvnek lehet egyaltalan esélye a
megjelenésre. Es a kultuszminisztéri-
umhoz azok a miivek 4allnak kozel,
amelyek a kormanykoaliciéhozis k-
zel allnak.”

Hat... E r6vid tuddsités szerzGje ép-
poly tavol all a kormanykoaliciétol,
mint amennyire kézel a konyvkiadés-
hoz - 1évén benne nyakig -, és ugy ér-
zi, Konrad é&llaspontja inkdbb vita-
alap, mint végsé igazsig. Annal frap-
pansabb viszont alabbi révid valasza:

»- Hogy viseli el, hogy ma, ha az
ember az igazsagot szeretné tudni a
tarsadalomrdl, nem kell hatszaz ol-
dalt elolvasnia Konradbdl, hanem
elég, ha megvesz egy napilapot?

- Ezafelszabadulas!”

Bizzunk benne. Bar taldn oko-
sabb, ha t6bb napilapot is veszlnk.

(Székely Andrds)
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KEZNYUJTAS
BOLOGNABOL

Gianni de Michelis Képvisel§ Urnak
Kuligyminisztérium - Réma

Tisztelt Miniszter Ur,

mély megelégedettségtdl atitatva szeretnénk tudatni Onnel, hogy a bolognai VArosi Tanécs és az Egyetem egy-
maéssal teljes egyetértésben tigy hataroztak, hogy megalapitjdk a Dunai-Balkani Eurdpaért Intézetet, amelyet
- legalabbis céljait tekintve - a Pentagonale (imméaron Hexagonale) megallapodédsok és azok 1990-92-re szant
munkaprogramjanak szelleme ihletett.

A kommunizmusb6l a demokraciaba valé dtmenet rogos és kanyargos utjan, melyen még az 1989-es évben in-
dult el a dunai-balkani régi6, a térségnek mindenképpen sziiksége van - a helyzet konszolidaciéja érdekében
- a kereskedelmi, politikai, kulturdlis kapcsolatok elmélyitésére a fejlettebb régidékkal, igy Nyugat-Eurépaval
is. Ami Olaszorszagot illeti, Bologna varos és egyeteme szoros és nagy multa kapcsolatokkal dicsekedhet mind
Ko6zép-, mind Délkelet-Eurdpat illetéen, amint azt a Collegium Hungaro-Illiricum XVI. szdzadig visszanyul6
miikodése is ékesen példazza, s amely kollégium a feldllitandé intézet jogel&dje is egyben. A kiterjedt vallal-
kozdi réteg jelenléte Emilia-Romagna tartomanyban lehet§vé teszi szamunkra, hogy bizalommal tekintsiink
egy olyan jov{ felé, melyben Itdlia egyre szorosabban miikodne egyiitt - a sz6 minden értelmében - az egész
dunai-balkani térséggel.

Masrészrél a kormanyunk altal kezdeményezett 1épések - amelyeknek On, Miniszter Ur kiilénésen is nagy
elémozditéja volt - megerdsitettek benntinket abban a hitiinkben, hogy hazank a szembendllas és megosztott-
sag évtizedel utan vezetd szerepet tolthet be az Eurépa-kozi kapcsolatok helyreallitdsaban. Az id§ pedig mind
stirget6bbé valik, s a nap mint nap zajlé valtozasok is egyre inkabb abba az irdnyba hatnak, hogy a dunai-bal-
kéni helyzet kutatdsahoz és elemzéséhez Gj eszkozoket talaljunk, melyek képesek - akar azonnal is - elGsegi-
teni ezen orszagok és Olaszorszag kozti hidak kiépiilését.

Ennek a kihivdsnak kivan megfelelni a Bologna varos és egyeteme 4ltal tGtjara bocsatott kezdeményezés is: az
Intézet megalapitasakor az a felismerés vezetett benniinket, hogy mindenképpen sziikséges - és nem csupan a
jelenlegi politikai-katonai fesziiltségek kozepette - az 1988-as év sordn Belgradban kezdeményezett hason
szandékn, balkani multilateralis egyuttmiikodés irdnyanak korrekcidja.

A kezdeményezés, melyet ezennel batorkodunk figyelmébe ajanlani, j6l kimunkalt projektumra épiil, mely-
nek szévegét jelen leveliinkhoz csatoljuk, hogy On, Miniszter Ur, kézvetleniil tajékozddhasson beldle cél-
jainkr6l. Miképpen azt latni fogja: korantsem lokélis, hanem nemzeti és nemzetkozi jelentGségre egyarant sza-
mot tarthat6 tgyr6l van szo.

A fentiekkel 6sszhangban azzal a kéréssel fordulunk Onhéz, Miniszter I:Ir, hogy a Kiiligyminisztérium maga
is aktivan tAmogassa a Dunai-Balkani Eur6paért Intézet 1étrejottét és terveinek megvalbsitasat, biztositvan sza-
méira az elengedhetetlen anyagi tdmogatast.

Készen arra, hogy - miképpen kordbban is - megvitassuk Onnel, akar részletekig menden, a kezdeményezést,
varjuk mielébbi valaszat, s kiildjik legszivélyesebb tidvozletiinket.

Prof. Fabio Albertio Roversi Monaco Renzo Imbeni képviseld
a Bolognai Egyetem férektora Bologna varos polgarmestere

Zsdamboki Andrds fforditdsa
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Erhard Busek

EGYETEMEK
A DUNA-TAJON

Leontes:

Where is Bohemia? Speak!

(Act V, Scene II)

Bohemia. A desert country near the sea.
(Stage direction, Act III, Scene III)
Shakespeare, A Winter's Tale

Taldn meglepd, hogy fejtegeté-
seimet Shakespeare Téli regéjébdl
vett idézetekkel kezdem. Mi koze
van Shakespeare-nek a Duna-t4j
egyetemeihez és FEurdpa jovdjé-
hez?

Shakespeare-rel kezdddik a nyu-
gat-eurépai értelmiségiek és gon-
dolkoddk egyfajta Kozép-Eurépa-
recepcidja. Ezt a K6zép-Eurdpat va-
lamiképp mindig arnyék fedi, sok-
szor kulonféle vagyak és projekciok
metaforajaul szolgalt. Es ezzel a ho-
malyos Kozép-Eurdpaval e térség
szellemi élete és egyetemei is ho-
malyban maradtak el6ttunk. Sok ér-
telmiségi a szocialista utopiat veti-
tette r4, masok a hideghabora sark-
kovét lattak benne. Csak a legutdb-
bi id6ében kezdik pontosabban, kii-
I6nbségeivel egytitt latni, még min-
dig erds azonban az informacié hia-
nya.

Oriilok, hogy itt egy asztalhoz iil-
tek a tudomanyos Ujsagirék egész
Eurépabdl és a dunai térség egyete-
meinek rektorai. Fontos talalkozas
ez, anndl is inkabb, mert az Ujsag-
irékra ajovében komoly feladat ha-
rul. Ha erésiteni kivanjak az egytitt-
mikodést a kelet-eurdpai egyete-
mekkel, ha fokozni akarjak a Nyugat
és Kelet kozotti kooperaciot, részle-
tes informéacidkra van sziikség a ma-
gyarorszagi, lengyelorszagi, jugo-
szlaviai, roméaniai, bulgariai, cseh-
szlovakiai és szovjetunidbeli egye-
temekrdl és felsGoktatasi rendszer-
rél. Es forditva, ezek az orszagok is

informéciéra szorulnak a nyugati
fels6oktatasi rendszerrdl.

A Duna-taj reneszansza

A tudomanyos Ujsagirék tandcs-
kozasaval parhuzamosan futé rekto-
ri konferencia is annak ajele. hogya
dunai régié 4j viragzas el6tt all.

Kelet-Eurdépa nyitdsa nemcsak a
gazdasagi kapcsolatok sokasodasa-
hoz fog vezetni, hanem erdsen eld-
mozditja a Duna-menti orszagok
kulturalis cseréjét is. S ugy latom.
Ausztrianak kotelessége, hogy ahol
csak sziikséges és lehetséges, segitse
e folyamatot. Az osztrak egyetemek
és a hatéaros kelet-eurépai orszagok
egyetemei kozott régi és hagyoma-
nyos kapcsolatok allnak fenn. A Mo-
narchia felsGoktatasi rendszere rész-
ben ranyomta bélyegét ezek szerve-
zetére és felépitésére. A kelet-euro-
pai orszagok demokratikus folyama-
taiban ez a hagyomany ujraéleszt-
hetd. Az egylttmikodés megalapo-
zdsdhoz azonban komoly eréfeszi-
tésre van sziikség. Jollehet az utébbi
idében Nyugaton a kozép-eurdpai
témak és egyes irok, példaul Kundé-
ra irant mutatkozott némi érdekld-
dés, Kozép- és Kelet-Eurdpa egé-
szében még mindig meglehetls ér-
tetlenséggel taldlkozik. Az egyete-
mek tanusithatjak ezt. A kelet-euro-
pai nyelvek oktatasa is, hogy a ke-
let-nyugati didkcserérdl, amely gya-
korlatilag nem létezik mar, ne is be-
széljink. Ha tehat valéban fel akar-

juk éleszteni a dunai egyetemek ha-
gyomanyos korét, Ausztridban is
meg kell teremteni a feltételeket
megfeleld stidiumokhoz és a nyelv-
tanuléashoz.

Differencialt latasmodot!

Ko6zép- és Kelet-Eurdpa orsza-
gait gyakran egy kalap ala veszik, és
kevesen torddnek a kiilonbségekkel.
Ez nemcsak az egyetemekre és a tu-
domanyos életre all, hanem altala-
ban a gazdasagra, kulttrara és politi-
kara. Bar persze Csehszlovakia, Ma-
gyarorszag vagy Lengyelorszag épp
a mai helyzetben sok hasonl6 vonast
mutat a demokratikus dontési struk-
turak vagy a piaci mechanizmusok
meghonositasdban, torténelmiik és
kultarajuk jellegzetesen kilonbozs.
Es nemcsak a szaktudésok feladata,
hanem az Gjsagiroké is, hogy vilago-
sabba tegyék a kulénbségeket, a kii-
1onféle torténeti utakat, amelyek
ezeket az orszagokat mai allapotuk-
ba vezették. Nagy szerepe van ebben
a tudomanyos Gjsagirasnak, amely a
kelet-eurépai orszagokkal foglalko-
z6 szaktudoméanyok eredményeit
kozérthetd  formaban  ismerteti.
Ezaltal a keleti orszagokat kozelebb
hozza Nyugat-Eurépahoz, a nyugat-
eurépaiakat pedig ellatja a hidnyzé
informacidkkal.

De nemcsak Nyugat-Eurépaban
van informaciéhiany, hanem ma-
gukban a kelet-eurdpai orszagokban
is. A tudoméanyos Gjsagiras feladata
azonban ezekben az orszagokban
nem szoritkozik a tudomany aktualis
Gjdonsagainak  megismertetésére,
hanem ki kell terjednie a régmultra
és az Gjabb iddk torténetére. Evtize-
deken at a cenztra f6lilrdl korlatoz-
ta a torténelem valodi megismerését,
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s az 1j, demokratikus korulmények
kozott anndl nagyobb az igény ko-
runk torténelmének komoly megis-
merésére. Nemcsak 4altaldnos md-
veltség dolga ez, hanem része a poli-
tikai mUveltségnek is, amely nélkul
a demokracia nem mikodik igazén.
Az Gjra fellangolé nacionalizmusok
lattan kilonosen fontos ez a fajta tu-
domanyos Ujsagiras.

Hozzajarulas
Eurdpa jovédjéhez

Pillanatnyilag sok minden valto-
zik. Pillanatnyilag sok minden épiil,
nemcsak a gazdasdgban, hanem az
egyetemek terén is. Azt hiszem azon-
ban, jogos el6rejelzés, hogy a Duna-
té4j keleti és nyugati egyetemeire egy-
arant Uj feladat harul az egyetemek
eurépai egyuttmiikodésében. Ha meg-
oldédnak az atmeneti szakasz legsu-
lyosabb probléma4i, ha sikeril lekiiz-
deni az er6forrasok szlikosségét,
meggy6zGdésem, hogy a dunai egye-
temek kozotti csere és egyuttmiikodés
komoly tudomdanyos és kulturdlis
energiat fog felszabaditani. A kelet-
eurdpai kollégak bekapcsolédhatnak
a nemzetkozi kutatasokba. Noveked-
ni fog az oktaték és hallgaték ke-
let-nyugati cseréje. Itt is, ott is javul a
nyelvismeret. Egy sor hatarokon at-
nyuld, rendkivil fontos téma keril
majd a kelet-nyugati egyuttmikodés
teritékére. Gondolok a kornyezetvé-
delemre, a kozlekedés regiondlis ter-
vezésére, az energiaellatdsra, de fon-
tos témdak varnak kutatésra a jogtudo-
méanyban és a kozgazdasagtanban is.

AjovE Eurdpajat a kutatdintézetek
és f6iskolak slird nemzetkozi haloza-
tafogja at. Mozgékony egyetemi élet,
egyuttmiikodd tudomany fogja jelle-
mezni Eurépat. De minél sokrétibb a
hatarokon tulnyulé tudoményos
egyuttmiik6dés, annal nagyobb lesz a
jelentGsége az egylittmiikodés regio-
nalis hélézatainak is. Megvaldsult
példaja ennek az Alpok-Adria térség
egyetemeinek kozossége. Gondo-
lom, hasonl6an sikeres volna az egész
Duna-tdjat atfogé kezdeményezés.
Ennek elsé és sokat igérd utjelzdje le-
het a dunai rektorok bécsi konferen-
cidja és az eurdpai tudomanyos Gjsag-
irék kelet-nyugati talalkozdja.

Farkas Jdnos forditdsa

FOLYOIRATOK EUROPABOL

MicroMega

A sorozatos kulturalis gyaszjelen-
téseket hallva - hogy egyre-maésra
mennek csGdbe patinds konyvki-
addk, konyvtarakat széamolnak fol,
hogy neves folyéiratok szlinnek meg
- hajlamosak vagyunk minden szo-
mort fejleményben valamilyen saja-
tosan honi (de legalabbis kelet-euré-
pai) szerencsétlenséget latni: a kultu-
ralis veszteségeket a ,,mar-nem-alla-
mi-még-nem-piaci” helyzet szamla-
jara irjuk. Kozben pedig észre se
vesszlk, hogy néhany fekete hir mo-
g6tt univerzalis okok allnak. Példaul
a kulturalis-tarsadalmi-politikai fo-
lyéiratok valsdga mogott. Hajdani
nagy erényik, hogy az elemzések
mélységét az Gjsagok gyorsasigaval
(és nem utolsésorban 4raval) tudtak
6tvozni, végképp szertefoszlani 1at-
szik. A nyomdai atfutds lerovidiilté-
vel, no meg a konyvek elpaperback-
kesitésével, a konyvkiadas vilag-
szerte utolérte a folydiratokat - gyor-
sasagban és arban egyarant.

Hogy a valsagon turra lehet lenni,
arra j6 példa az immar 6todik évfo-
lyaméat tapos6 rémai MicroMega ci-
md tarsadalomtudoményi kéthavi
lap. Persze a folyéirat mint intéz-
mény ellen sz616 érvek a sikeres la-
pokat sem hagytak érintetlen: gy td-
nik, az antolégidk és a tematikus fo-
lyéiratszamok egymaés felé gravital-
nak. A MicroMega is a maga tizenhat
ivével (272 oldalaval) és kvartnal na-
gyobb méretével inkdbb néz ki
konyvnek, mint folybiratnak - A4l-
lapithatjuk meg, tegylik hozza: di-
cséréleg. Es ott a borit is: amely pa-
perbacknek ugyan paperback, szi-
nes-szinvonalas grafikai tipografiai
megolddsai azonban konyvvel vete-
kednek. Nem kiilonben a belsd lapok
tikrei és Dbetltipusa. Tartozunk
annyival az igazsagnak - meg az ol-

vasénak hogy elmondjuk, a lap ara
20 000 lira, ami a legszolidabb atval-
tést véve is alapul meghaladja az
1000 forintot, de hat ilyenek a nyu-
gati piaci kényvarak.

MicroMega * Le ragioni della si-
nistra - teszik hozza az alcimben a
szerkesztdk. Széval  KicsiNagy
avagy A baloldal érvei - mar ha nem
blaszfémia az olasz mellé odafordi-
tani a f6cimben szerepld 6gorog jel-
zGket. De ha egyszer a szerkeszt8k
igy raktdk Ossze...! A cimadés tehat
jatékos és tiszteletlen, de azért tuddsi
és mivelt (végtére is klasszika-filo-
logice tiszteletlen). Ide lyukadunk ki
akkor is, ha a cim mads irdnyu utalésa-
it kévetjiik nyomon. Voltaire filozo-
fikus meséjének Sziriusz-rendszer-
b6l j6vE utazdja, Micromegas juthat
még eszlinkbe; a szintgy tiszteletlen
Nagy Francia bel6le, a messzirdl jott
emberbdl meg a kicsiség-nagysag
torténetbeli kavarodasabol gyur pél-
dat a kulturalis relativizmus bemuta-
tasara. Hogy mindez hogyan figg
0ssze a baloldallal, és f6leg: miféle
baloldallal, az taldn ennyibdl is sejt-
hetd.

A szerzlgarda a legszélesebben
véve nemzetkozi (ha nem is a Sziri-
usz-rendszerb8l vald), és legalabb
ilyen magas szinvonala: a MicroMe-
ganak éppagy van tudodsitéja New
Yorkbdl (Gianni Riota), mint lengyel
szerkesztGségi tandcsaddja (Wlodek
Goldkorn); az idei oktoberi szam épp
agy kozol cikket az angol George
Steinert6l és az amerikai Hannah
Arendtt6l, mint esszécsokrot a fran-
cia Hérodote folybirat gardajatol,
hogy Vaclav Havelt, Jacques De-
lors-t és Roland Dumas-t csak en pas-
sant emlitsiik, mint olyanokat, akik
egy-egy irdssal szerepelnek az emli-
tett szdmban.
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Zsamboki Andras

A KRITIKAI BALOLDAL UTAN -
A BALOILDAL KRITIKAJA?

A MicroMega helyének meghata-
rozasakor persze szerzégardijan tul
legalabb olyan fontos szdlni a lap
olasz kozéletben betoltott multjardl.
Talan a legizgalmasabb vitat, amely e
lap hasébjair6l indult, Paolo Flores
d'Arcais professzor cikke véltotta ki
az idei aprilisi szamban. A cikk el6tor-
ténetéhez-hatteréhez tartozik, hogy az
atalakulé OKP az Obsl-habord idején
a haboru legkeményebb ellenz6i kozé
tartozott; az olaszorszagi ,békeharc-
ban” pedig az amugy is felpuhult ide-
oldgiaja part komolyan kozeledni 14t-
szott a nem kevésbé hibortellenes
Vatikdanhoz. Flores d'Arcais pro-
fesszor ezzel az ,,4j népfronttal” szallt
szembe: LA pacifizmus, papizmus és
a fundamentalizmus: szent szovetség
a modernizmus ellen, a nyugati de-
mokratikus liberalizmus laikus észér-
veivel szemben”. Eszre kell venni - fr-
ja cikkében a szerz6 -: a papa vala-
mennyi gondolatanak hatterében egy-
azon cél, az Gjraevangelizacio, a leg-
hagyoméanyosabb katolikus integra-
lizmus hazédik meg.

A cikk liberalis-modernizaci6-
parti hangtitését j61 mutatjak az olasz
sajtobeli reakeidk is: a kommunistak-
hozkozel 4116 Il Manifesto és a keresz-
ténydemokrata Il Sabbato egyarant
élesen tamadtdk a szerzdt, végil a pol-
gari laikus sajtd, Margiotta Broglio
Corriere della Sera-beli cikke sietett
Flores d'Arcais védelmére.

A kritika élét a baloldal felé fordita-
ni, liberalis alaprdl az 6 érdekében 6t
kritizalni - taldn ebben foglalhatnank
Ossze a fenti attitlidét, amely nem csu-
pan Flores d'Arcais, de talan az egész
lap sajatja. Ezt latszik igazolni a leg-
frissebb, oktdberi szam elsd temati-
kus blokkja is, melyhez harom cikk
tartozik, és amelyek mindegyike az
igy vagy agy létezb-1étezett baloldali-

saggal foglalkozik. Az els6ben Gian-
ni Ruffolo, a mar emlitett New York-i
tudositd ir az Gj amerikai campus-je-
lenségrdl, a Political Correct mibenlé-
térdl. Az elméletet a praxis oldalardl
ragadja meg: egyrészt egy sajatos
nyelvujitasban, amely szamzi -jelen
esetben az angolbdl - ,erds, himne-
m, fehér dominancidra" utal6 nyelvi
fordulatokat (a névmaésoktdl az idio-
matikus kifejezésekig); masrészt az
egyetemen alkalmazandé oktatdk, il-
letve tankonyvek vitajaban cstcsoso-
dik ki: a néi tudomanyok (Women
Studies) tanszékérdl a férfiak, az afro-
amerikai kultiraérdl a fehérek kiszo-
ruldsa mogott meghtzddd sajatos et-
nocentrizmust vizsgalja Rioti.

A Political Correct, més néven a
participativ-permissziv elmélet tagad
mindenfajta tekintélyt (igy a tudasbol
és tapasztalatbdl fakadét is), ellenez
mindenfajta kényszert (legyen az akar
jogos vagy racionalis). Az elmélet eb-
b6l kifolydlag a szemétdombra hany-
ja a magas kulturat, etnocentrizmusa
pedig abbdl szarmazik, hogy a kultu-
rak kozotti moralis vitat az erds, fehér,
himnemd, burzsoa folény racionali-
zéldsanak tartja - irja a szerzd.

A masik két cikk a mar idézett Pao-
lo Flores d'Arcais és a felelds szer-
keszt8, Lucio Caracciolo tollabdl
szarmazik. Mindkett§ a kommuniz-
mus bukdsa kapcsan a baloldal fele-
16sségét targyalja. Flores d'Arcais
cikke a kommunista elmélet és gya-
korlat kettGsségérdl szol, ahol az el-
mélet moralis fels6bbrendiiségével
szentesiti a gyakorlat barmely 1épését.
A professzor kiillonésen a reform- és
még reformabb kommunizmusok
egymasutanjab6l fakaddé sorozatos
torténelmi atértékeléseket veszi sorra,
és mutatja ki a tedria és a praxis ellen-
tétébll sziikségképpen fakadd és

sziikségképpen elitélendd kovetke-
zetlenségeket. Carraciolo cikke in-
kabb a nyugati demokratikus balol-
dalra koncentral: az § viszonyukat
vizsgalja részint a nyugati kommunis-
ta partokkal, részint a szocializmus or-
szagaival kapcsolatban.

A szerkeszt6k nem raktdk egymas
mellé - igy aztdn ,formailag" nem is
képez tombot - mégis, szépen felel
Hannah Arendtnek az Eichmann-per
kapcsan irott cikkére, mely az egyéni
felelGsségrdl szol a diktaturaban, az a
beszélgetés, melyet Wlodek Gold-
korn készitett Marek Edelmannal, a
varséi gettéfelkelés egyetlen ma is é16
vezetdjével.

Kiilon kiemelném még azt a - mint-
egy tiz cikket magéaban foglal6 tema-
tikus tombot-, melyet a francia Héro-
dote cim folyéirat korul szervezddd
politikatudoményi-geopolitikai isko-
la hiveinek irdsai alkotnak. Talén,
sugalljak ezek a cikkek, a modern kiil-
politikai keret - melyet a modern bal-
oldal is magaénak vall, és amely a re-
giondlis, szupraregiondlis egyluttmd-
kodésre épiil - mégsem az igazi mo-
dell. Taldn mégis a korabbi, mar meg-
haladottnak hitt nemzeti-terileti érde-
keltségre épuld geopolitika megkoze-
lités szerint mkodik a vilag. Emellett
érvel Yves Lacoste is, aki szerint a Jal-
ta utdni negyven év csupan elfedte a
geostratégiai érdekeket, de nem sziin-
tette meg Gket. Most pedig, hogy az
egyik nagyhatalom, a Szovjetuni6 ki-
ddlt a sorbdl és az ideolégiai versen-
gés a kapitalizmus gyGzelmével véget
ért, a kiilpolitikaban ismét elGtérbe ke-
rilnek a nemzetéallami-tertleti érde-
kekre épuld megolddsok. Lacosta
gondolatait lehet vitatni, a tiz francia
szerzG geopolitikai szempont irdsa
mindenesetre Ujszerd, mindenkép-
pen gondolatébreszts. &
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Le ragioni della sinistra

Riotta / Flores d’Arcais / Caracciolo / Lacoste
Giblin / Korinman / Urjewiez / Coutau-Bégarie
Bianchini / Yerasimos / Bachoud-Tibika
Fraenkel / Bolaffi / Rieser / Regalia

Regini /Arendt / Havel / Delors / Dumas
Jonas / Steiner / Goldkorn / Edelman




Foto: Hortovanyi

Haszonkeresés nélkil semmi sem torténik
a vilagon. Ne is kivanjunk az emberektdl érdekeiktdl,
ellentétes dolgot. De nem olyan alacsony vagy ez, csak adjunk
neki jozan iranyt, forditsuk nemes célra, Gnhaszonra.
(Széchenyi)

Wunderman/POST-R

OTP Bank, mint mindig.



Leszek Hensel

6x9-A KEP MUVESZETE

e
-

Tomasz Sikora
reklamfotéja




Richard Avedon:
Truman Capote 1974-ben

Roland Barthes La chambre cla-
ire cim{ esszéjében felidézi André
Kertész, a nagy magyar fotémiivész
életének egyik epizddjat. Kertész,
aki 1937-ben érkezett az Egyesilt
Allamokba, bevitte fotéit a Life
szerkesztGségébe. ,Tul sokatmon-
ddbak - utasitotta vissza a lap a képe-
ket. - Gondolatokat ébresztenek,
maést szuggeralnak, mint a széveg.”
,Nem az a foté veszélyes, amelyik
meghokkenti az embert - vonja le
az eset tanulsagat Barthes -, ame-
lyik megjeleniti a borzalmakat,
vagy netan megbélyegzi azokat, ha-
nem az, amelyik gondolatokat éb-
reszt.”

Ez a megéallapitas akar mottdja is
lehetne az 1991. januar 1-jét8l két-
havonként megjelend 6x9 - Foto-
grdfia cim( foly6iratnak. A 6x9 egy
rangos folyobiratot, a Fotogrdfidi
vallja elédjének, amely az egyre

csOkkend 4allami tdmogatds miatt
havilapbdl negyedévenként megje-
lend periodikava ,fogyott”, majd
1989-ben végleg megszilint. Né-
hany lelkes fotés azonban elhata-
rozta, hogy feléleszti a folydiratot.
Krzysztof Baranski, az 4j f8szer-
kesztG profilt valtott: a tisztan szak-
mai jellegd, fotés lapbél igy sziile-
tett meg a 6x9, amely mindazoknak
sz6l, akiket érdekelnek korunk ki-
hivasai, kiilonosen pedig azoknak,
akik figyelemmel kisérik a hajdani
kommunista blokk orszagaiban zaj-
16 eseményeket. A folydbirat elsd-
sorban a kép, a Barthes-féle ,,gon-
dolatébreszts" fotografia nyelvén
beszél. Egyes szdmai tematikus
egységet alkotnak. Az eddig megje-
lent négy szamot a kovetkezd té-
méknak szentelték: Vdltozdsok a
Szovjetuniéban, Portrék - arcok és
maszkok, Kozép-Eurépa vizidja és
Reklamfoték. Mint az a felsorolas-
bél is kideril, két témaciklus valtja
egymast - a politika és a fotomiivé-
szet -, bar nincs koztiik éles cezura:
a portrék és a reklamfotdk egyarant

Auguszt Sander:
Szakacs

magukon viselik az ,idGk bélye-
gét”.

Az Arcok és maszkok a teremtés
karnevalja, amelyben az igazi arc-
kép oOsszeolvad a képzeletbelivel.
Mert a portréban kettds szandék tik-
rozodik: egyrészt szeretné hien
visszaadni a valésagot, masrészt a
valésdg dimenzidi k6zé szoritani az
almokat és vagyakat. A mdésodik
(Arcok) és anegyedik (Reklamfotik)
szam egyarant jol illusztralja ezt a
kettbs szandékot. Hiszen a reklam-
fot6 akkorjd, ha megtalalja azt a ké-
pi anyagot, amely dalmainkban a si-
keres életet szimbolizalja. A foly6-
irat nagy gonddal o6sszevalogatott
képanyaga nemcsak a fotomiivészek
mesterségbeli tudasaval kapcsolat-
ban ébreszt gondolatokat, hanem
6nmagunkkal kapcsolatban is, akik
a XX. szazad alkonyan versenyt fu-
tunk a vilagért (érdekes 6sszehason-
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Georges  Merillon
(Gamma)
felvétele

Ryszard Horowitz
felvétele

Dennis  Manarchy
(Belgium)
reklamfotéja

KoL |
] Susumu  Sato
felvétele




Thérése le Prat:
Szinész - maszkban

Wojciech  Przmowski
felvétele

Tomasz Tomaszewski
felvétele
a ,Kisebbségek,
1991"
sorozatbol

Alex Kayser:
Fejek




litani a lengyel miivészek képeit a
reklamszakma vildgnagysdgainak
reklamfotéival).

A foly6irat minden szdma a val-
toz6é vildgot mutatja be. Az elsd
szam, amely f6ként a Szovjetunid-
ban zajlé valtozasokkal foglalko-
zik, sokoldalian illusztralja ezt az
ellentmonddsokkal teli orszagot. A
diszruhdban feszitd cari par mellett
ott vannak az 1922-es ukrajnai
éhinséget idézd képek, a fantaszti-
kusan szines és szépen fotdzhatd
pravoszlav templom szomszédsa-
gdban egy harkovi fényképész kéz-
zel szinezett mlremekei. Az ,0j
rendszer" 6ridsi szimb6lumainak, a
sarlénak és kalapacsnak, az ideold-
gidt harsogé, hatalmas plakatoknak
arnyékaban zajlik a sziirke, szegény
emberek élete.

,2Milyen a mi Eurépank?” - kér-
dezi a harmadik szdm. A Kozép-
Eurépaban megtett utunkat - Berlin
1953, Budapest 1956, Praga 1968,
Vilna 1990-bemutatva, a csehszlo-
vak ,barsonyforradalmat”, a roma-
niai ,,elvetélt forradalmat”, a ,blisz-

ke baltiakat”, az albanok ,Eurdpa-
ba menekilését” felsorakoztatva
gondolkoddsra készteti az olvasét:
hogyan tovabb? A képanyagot tob-
bek kozott Milan Kundera, Konrad
Gyorgy, Susanna Sontag, Leszek
Kolakowski, Stanislaw Vinzenz
kozép-eurdpai témaval foglalkoz6
irdsai egészitik ki. E szam szerkesz-
t6i nem titkoljak, hogy Eurépa ezen
tajairél szélva némi nosztalgidval
gondolnak vissza a ,,régi szép iddk-
re”, Ferenc Jo6zsef uralkoddsanak
éveire. A neves értelmiségiek nyi-
latkozatait a szazadfordulé Buda-
pestjér6él és Galiciajarol készilt
fényképek egészitik ki.

A 6x9-ben, mint mar emlitettem,
kevés a szoéveg. Jobbara csak részle-
teket kozolnek korunk ismert gon-
dolkodéinak nyilatkozataibdl, s
megszolaltatnak néhany, az adott té-
makorben jaratos szakértGt. A Szov-
jetuniét bemutatva Kapus$cinski, a
legnevesebb lengyel ir6-riporter a
,szakértonk", akinek a szovjet biro-
dalomrél irt koényve nemsokira
megjelenik, a rekldmfotészamban
pedig Edelhajttal, az 52 irodajaval

vilageégnek szamité Gamma Reklam-
iroda varséi képvisel§jével készitett
interjut kozli a folydirat. Az egyes
szdmok utolsé lapjain fotétechnikai
eszkozokkel foglalkoznak, illetve
fotés eseményekrdl szamolnak be,
szakkonyvekrdl késziilt recenzidkat
ko6zo6lnek.

A 6x9 tan az elsé olyan folyodirat a
hajdani szocialista tdborban, amely
- a tokéletes nyomdai kivitelezésnek
és a magas szakmai szinvonalnak
koszonhetSen - batran folveheti a
versenyt a hasonl6 jellegli nyugati
kiadvanyokkal. Kiaddja a lengyel
Wydawnictwo Artystyczne i Filmo-
we, de a kivitelezést olaszorszagi
nyomdara biztdk. Az angol nyelvi
szerkesztdségi elGszd és az ugyan-
csak angol nyelvi reziimé afféle tt-
levélnek is tekinthetd, amellyel a fo-
ly6irat atlépheti Lengyelorszag ha-
tarait, s olvasékat toborozhat maga-
nak Eurdépa més orszdgaiban, termé-
szetesen Magyarorszagon is. Mert
ezt a folydiratot érdemes kézbe ven-
ni.

Fejér Irén forditdsa




A Magyar Téavkézlési Vallalat Helykozi Tavbeszélo Igazgatosdga Uj szolgéltatasaival eldfizetsi és lgyfelei rendelkezésére all:

Nemzetkozi Zold Szam (International 800-freephone). A szolgéltatés lehetdvé teszi, hogy egy eléfizetd kiilonbozé
orszaghol megkiilonbozetetett szamot kapjon és azon igyfelei dijmentesen hivhatjak. A beszélgetés dijat a szolgaltatas
eldfizetdje fizeti. FObb alkalmazasi teriiletei: kozvetlen értékesités, Ugyfélszolgalat, foglalasi rendszerek, kapcsolattartas
ligynokokkel stb. A szolgaltatas révén novekedhet a forgalom, gyarapodhat az iigyfélkor, novekszik a bizalom.
Megrendelhetd: Helykozi Tavbeszéld Igazgatosag Szolgaltatasi osztaly, telefon: 113-6605, telefax: 117-1990

Nemzetkozi Kozvetlen Szolgaltatas (Country Direct). Elsésorban a hazénkba ltogato kiilfoldiek részére hizto-
sit kényelmes, gyors és megbizhatd kapcsolatot otthonukkal. A szolgaltatas lehetdvé teszi, hogy egy specialis szam segit-
ségével a hivo kapcsolatba kerilljon az adott orszag tavbeszélo-kezeldjével, aki a kivant tavheszéld-allomassal dsszekoti
6t, és a beszélgetés koltségeit a hivott fél szamlajara, vagy a hivo hitelkartyajara szamolja el.

Magyar Kozvetlen Szolgaltatas (Hungary Direct). A kiilfoldon tartozkodé magyarok szamara biztositja a meg-
hizhato kapcsolatot itthoni iigyfelekkel, hivatalukkal, partnerekkel, otthonaikkal. A vilagban utazo az adott orszaghol bizto-
sitott hivdszamon kozvetlen kapcsolatha keriil a szolgaltatds magyar tavbeszélo-kezelGjével, aki dsszekapcsolja 6t bar-
mely magyar tavbeszéld-allomassal.

A beszélgetés koltségeit a hivott fél szamlajara szamoljak el Ft-

ban. Nincs valutafelhasznalas. Nincs nyelvi probléma. Megbiz-

hatd, mert a kezeldnek van helyi ismerete. Gyors, kényelmes

szolgaltatas.




ELFELEJTETT TAJAK, ELFELEJTETT NEPEK

GALICIA FELE

Jartak magyarok mindig az elmult szazadokban, a ré-
gebbi és a kozelebbi id6kben is. Nagyapdinak nem volt
ismeretlen ez a tartomany, ott masiroznak orszagutjain,
gyakorlatoznak a kaszdrnyaiban; katonandtaink is sG-
riin emlegették (,Mikor mentem Galicia felé, még a fak
is sirtak...”). Az els6 vildghaboru idején ott hullamoz-
tak a harcok Kelet-Galicidban, sok magyar honvéd fek-
szik a temetSkben, a Gorlice alatti erd6kben néhany éve
magam is lattam a korhad6 fakereszteken mar alig kiol-
vashaté magyar neveket.

A szomszédok foldje volt évszdzadokon at Galicia,
itt hizodott a torténelmi lengyel-magyar hatér; a régi
Felfold és Galicia volt a lengyel-magyar baratsiag szi-
16f61dje, j61 ismerték egymast a nemesi csaladok, torté-
nelmi tragédidk idején e tajakon at vezetett - hol észa-

ki, hol déli irdnyban - a bujdosdk tutja. Lengyelorszag
folosztasakor a Habsburg-hdz a magyar kiralyok Gsijo-
gaira - Halics és Lodoméria - hivatkozva kovetelte, és
kapta meg ezt a tartomanyt.

Ismerték viszonyait j61 az Gseink, az osztrak biroda-
lomban a XVIII. szdzad végétdl szdmosan toltotték ott
katonaidejiket. Amikor a nagy Voltaire II. Katalin car-
nd érvelését elfogadva birdlja Lengyelorszagot, a jo
oreg Gvadanyi hatdrozottan rendreutasitja: LEn, aki tiz
esztendeig laktam ezen Orszigban, és nagy megelége-
désemmel tarsalkodtam a Lengyelekkel, nemcsak el-
lenkezé itélettel vagyok ezen Orszagrél, hanem bizo-
nyosan tudom is, hogy Volter Ur irésa eleitél végig nem
igaz...”

K. Gy. Cs.

Martin Poliak

GALICIA

Galiciar6l kerestem anyagot, s
egyszer Bécs IV. keriiletének egyik
konyvesboltjaba vezetett az utam,
ahol hangulatos antikvariumi rész-
legre bukkantam. Az étvenes, pro-
fesszor killlemd tulajdonos tiirelme-
sen végighallgatta a taldn kissé ko-
rilményesen elGadott kérésemet, mi-
szerint a régi Galiciardl sz6l6 kony-
vek feldl érdeklGdnék, majd biiszke-
ségtdl dagadé mellel 1épett személyi
szamitégépéhez, amely az eladdtér
egyik szogletében zolden vilagitott
és halkan zimmogott. Rogton meg-
latjuk, mondta, és begépelte a kere-
sett fogalmat. Eredménytelenil. A
szamitégép memoridgjaban  tarolt
konyvjegyzékben nem szerepelt a
,Galicia” cimsz6. Udvariasan, bar
kissé csalédottan megkészontem a
segitséget, és menni késziltem. Egy
pillanat tirelmet! Prébaljuk meg a
segéd-cimszavakkal, mondta az an-
tikvarius, aki kétségkiviil folottébb
segit6késznek mutatkozott, amivel
pedig manapsag oly ritkdn talalkozik
az ember. Ismét a keyboardhoz nyult,
és begépelte az Uj cimszét. A képer-
ny6n megjelent a szé - BALKAN.

Ha korabban nem is, ennek az él-
ménynek a hatdsara azéta mindig
csondes kételyek vesznek koriil, ha
azt hallom, hogy Bécset Ko6zép-
Eurépa természetes kozéppontja-
nak, mi tobb kéldokének kell tekin-
tentink. Az én boldogtalan antikvéari-
usomat tekintsiik akkor kivételes je-

lenségnek. Hiszen vitathatatlan,
hogy az a Bécs, amelyre mi K6zép-
Euréparél tarsalogva hivatkozni

szoktunk - a Habsburg Monarchia
birodalmi és uralkodéi févarosa, il-
letve székhelye - nem csupdn a né-
met nyelvi lakossag f6varosa volt,
hanem az ukranoké, lengyeleké, zsi-
déké, szlovéneké és szlovakoké is,
hogy csupan néhany nemzetiséget
emlitsek.

Bécs tehat kétségkiviill megfeleld
- még ha mint az én tapasztalatom is
bizonyitja, nem feltétlenil a legal-
kalmasabb - helyszin arra, hogy Ko-
zép-Eurdpa etnikai és kulturalis sok-
szinlségérdl, egyszersmind az ebbdl
adédé feszultségekrdl és konfliktu-
sokrdl elmélkedjiink.

Galicidnak ebbdl a szempontbdl
kilonos jelentGsége volt. Ez a tarto-

many, amely tertletét és népességé-
nek szaméat tekintve a Monarchia
osztrak felének egynegyedét jelen-
tette, napjainkban a multietnicitas-
nak, a kilonboz8 népek és kultirak
egyuttélésének a metaforaja, feliile-
tes visszatekintéseinkben hajlamo-
sak vagyunk tulsdgosan harmoniku-
san és konfliktusmentesen latni.

Amikor Galicidr6l beszélink,
mindenekel6tt ajanlatos tisztaz-
nunk, mit is értiink ezen a néven. Ke-
let- vagy Nyugat-Galicidra gondo-
lunk-e, vagy mind a kettére? Mert a
kilonbségek jelentdsek  voltak.
Mind kulturéalis, mind etnikai szem-
pontbdl. A krakkédi kézponti Galicja
krakowska (Krakké6i Galicia - len-
gyeliil), amely csupan 1846-ban ke-
rilt a Habsburg Birodalomhoz, an-
nak a lengyel kultaranak volt az
erdssége, amely néhany évtizeden at
itt szabadabban és akadalytalanab-
bul fejlédhetett, mint Lengyelorszag
masik két megszallt részében, az
orosz, illetve porosz uralom alatt. A
t6bbi nemzetiség taldn a zsidok kivé-
telével kulturalis szempontbo6l hat-
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térbe szorult. A San foly6to6l keletre
esl, a Lwéw (lengyelil) vagy L'viv
(ukranul) - vagy Lemberg székhe-
lyd Galicja lwowska (Lembergi Ga-
licia - lengyeliil) teriletén szintén a
lengyel kulttra hatdsa volt a megha-
tarozd, de nem teljesen kizardlago-
san.  Kelet-Galicidban  ugyanis
Ausztria hatdsat - az ausztriaisagot
,austriacko§é’-nak nevezik lengye-
lal - sokkal erGsebben lehetett érez-
ni, mint Nyugaton. Mindennek még
ma, hetven évvel a Habsburg Mo-
narchia széthullasa utdn is lathaték
épitészeti nyomai Lembergben.

Kelet-Galicia volt a keleti zsidé-
sédgnak és a chasszidizmusnak, en-
nek a taldn legfontosabb vallasi-kul-
turdlis irdnyzatnak a kozpontja is.
Ahogy az orosz birodalomban kimé-
letlentl elnyomott ukrdn nemzeti
mozgalom szil6foldjének is Kelet-
Galiciat tekintjuk. Mig Nyugat-Ga-
licidban régen - és természetesen ma
is - tdlnyomo részben lengyelek él-
tek, Kelet-GaliciAban az ukranok
vagy ruténok - a Habsburg Monar-
chidban legtobbszor igy nevezték
Gket - jelentették a dontd tobbséget.
Az 1860-as évektdl kezdddben a po-
litikai hatalom persze itt is a lengye-
lek kezében volt, ami olyan torténel-
mi jelenség, amely mindmaéig haté-
an alaposan elmérgesitette a két nép
kozti kapcsolatokat.

A lengyelek, zsid6k és ruténok (il-
letve ukranok) mellett német telepe-
sek, ormények, gorogok, ciganyok
és sok mas nemzet tagjai éltek itt,
ezek azonban a szines etnikai sz6t-
tesben csupan csak kis toredéket, il-
letve foltokat jelentettek. Meg kell
emlitentink, hogy az ukranok tovab-
bi egymaéstol jol kivehetden elkiilo-
nild csoportokat alkotnak, és ezek a
kiilénbségek részben egészen napja-
inkig fennmaradtak.

,Talan nem felesleges megje-
gyezniink, hogy a galiciai Karpato-
kat, egy kis nyugati nyulvany kivéte-
lével, szinte kizardlag a ruténok lak-
jak” - irta 1905-ben Ivan Franko uk-
ran koltd, aki 6nmagédban is Kelet-
Galicia nyelvi és kulturalis sokszi-
nliségét képviselte, 1évén hogy mi-
veit ukran, lengyel és német nyelven
irta. Ivan Franko igy folytatta leira-
sat: ,A Piwniczna nevl kisvarostdl
kezdddden keleti irdnyban egymaést
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érik a rutén telepulések, egészen  vetkeztében. 1905-ben  Budzy-

Kuty varosdig, ott atlépi a galiciai
hatart, Bukovindban pedig egészen
Kirlibabaig terjed a rutén tomb. Ez a
népesség harom - néprajzi, de kivalt
nyelvjarasi tekintetben egymaéstol
élesen elkiilonulg - tipust alkot: a le-
makok, a bajkék és a huculok cso-
portjat. A hegyvidék legnagyobb
nyugati részét a lemakok lakjék. (...)
A ko6zépsd hegyvidéken Litovyska-
t6l Delatynig a bajkok, a keletirésze-
ken pedig a huculok élnek.”

Ezt irta Ivan Franko 1905-ben
Bécsben megjelent munkéjaban,
amelynek ilyen figyelemremélté ci-
met adott: Eine ethnologische Expe-
dition in das Bojkenland (Néprajzi
expedicid a bojkék orszagaba).
Franko maga Drohobycz vidékérdl
szarmazott, egyaltaldn nem messze
a ,bojkék orszagatél”. A cim azon-
ban mégis azt jelzi, hogy szdmara ez
arégil terra incognita” és tavolitar-
tomény volt, ahol idegen emberek
élnek és az egzotikus erkolesok ural-
kodnak, amelyeket kutatni érdemes.

A ruténok persze nem csupan Ga-
licidban voltak otthon. Ausztria-Ma-
gyarorszagon az els§ vildghabora
kitorése idején hozzavetlleg négy-
millié ukran, illetve rutén élt, kozii-
lik 300 000 Bukovindban, 470 000
Magyarorszdgon, és a maradék -
mintegy 3,3 milli6 - Galicidban.
Szamaranyuk (a lengyel lakossag-
hoz viszonyitva) a XIX. szazad ko-
zepétdl erbsen csokkent, mindenek-
el6tt a lengyelesedés, illetve az
Egyesiilt Allamokba, Brazilidba ira-
nyulé tengerentdli kivdndorlas ko-

nowszkij a Hromadszkih Holosz ci-
m{ ukran folyéiratban azt irta, hogy
,szamaranyunk az Osszlakossdgban
a polonizacié kovetkeztében tgy ol-
vad, mint a tavaszi hd”: 1851-ben
egész Galicidban még 2,4 millié ru-
tént szamoltak 6ssze az 1,9 millié
lengyel mellett; 1900-ban viszont
ugyanott 3 milli6 rutén és kozel
négymillié lengyel élt.

A lengyelek és ukranok kozti vi-
szony a galiciai nemzetiségek har-
monikus egytittélésérsl sz6lé nosz-
talgikus mitoszokkal ellentétben
(ezekkel van tele az aggasztdan fel-
duzzadé Ko6zép-Eurépa-irodalom!)
bévelkedett a konfliktusokban.

,Emitt parasztok! Amott az urak!
Ez Galicia politikai életének elsd,
legfontosabb és mindent elfedd el-
lentéte, minden olyan rejtély megér-
tésének kulcsa, amely egyébként
orok taldny maradna”, irta Ivan
Franko a Parasztmozgalom Galicid-
ban ciml irasaban. A parasztok és
urak, illetve a nagybirtokosok kozti
ellentét Kelet-Galicidban szintén
nemzeti szinezetd volt: a parasztok
témegei ruténok, a tartomany neme-
sel viszont lengyelek voltak.

Hosszt iddn keresztiil a lengyelek
ugy bantak a ruténokkal, mint a nagy-
oroszok az ukranokkal. A ruténokrdl
azt Aallitottdk, hogy semmiképpen
sem szamithaték kilén nemzetnek,
nyelviik nem 6n4lld, csupan egy dia-
lektus, egyfajta paraszti, primitiv
nyelvjaras, amely valdjdban a len-
gyel nyelvhez tartozik.

A gorog katolikus egyhédzhoz tar-
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a szazad elejérol szintén a szézad elejérdl.
Przemysl, Mickiewicz utca




tozé ruténok (csak 1945 utdn, a
Szovjetunidban, ,tértek meg” erd-
szak hatasara az ortodox egyhdzba)
a lengyel hivatalnokok és foldbirto-
kosok szemében alig jelentettek tob-
bet, mint ,parasztok és popak” érzé-
ketlen és tudatlan tomegét, amelyet
legjobb a fegyelem és a szigor esz-
kozével sakkban tartani.

A torténelem irénidja, hogy még
Engels, a forradalmar is atvette ezt
az értelmetlen itéletet. Az 1846-o0s
galiciai felkeléssel kapcsolatban a
ruténokat gy jellemezte: ,kiilénbo-
z6 nyelvjarasaik és kivalt gorog fele-
kezetiik révén a lengyelektdl elkils-
nilé toérzs, amely mindenkor Len-
gyelorszaghoz tartozott, és csupan
Metternichnek koészonhetfen érez-
hették gy, hogy a lengyelek valéja-
ban az § elnyomo6ik volnanak”.

A Neue Rheinische Zeitung 1849.
janudr 16-i szdmaban egy Bécsben
kelt levélben a kovetkezbket olvas-
hatjuk Galiciar6l: ,Galicidban egy
4j nemzetet fedeztek fel - a hucult.
Ezt a nemzetet a szaracénokhoz ha-
sonlé banditak alkotjak. Voros ka-
batot viselnek, pisztolyt, tért, r6fnyi
hossza késeket hordanak maguknal,
mint azok.”

Magatél értetddik, hogy a tuddsi-
t6 az Erdds-Karpatok keleti részén
lak6 huculokra gondolt. Tény és va-
16: a huculok ko6zt valéban akadtak
rablék, koztik olyan hirességek
mint Okelsza Dovbus, aki allitélag
magaval Baal-Sem Tovval, a
chasszidizmus alapitéjaval is barat-
ségot kotott. A huculok tobbsége
azonban tisztességes és faradsagos
munkaval, allattartassal és erdei
munkéval tartotta fenn magat.

A Habsburg Monarchia 6sszeom-
lasat kovetben Kelet-Galicia birtok-
lasaért lengyelek és ukranok kozott
fegyveres Osszecsapasokra kertlt
sor, amelyekben végiil a lengyelek
bizonyultak erdsebbnek. A konflik-
tusok és fesziiltségek egészen a ma-
sodik vilaghaborut koévet§ iddkig
tartottak, j6llehet Kelet-Galicia - és
vele egylitt a Lengyelorszagban é16
ukrdanok tobbsége - 1945 utdn a
Szovjetunibhoz keriilt. Még a méso-
dik vildghdbortd befejezése elbtt

Ortodox zsid6  1917-bdl.
A kép a Legujabbkori Térténeti
Muzeum gytjteményébdl valo

a Stepan Bandera vezette Ukran Fel-
kel6 Hadsereg (UPA) iranyitasaval
Nyugat-Galicidban fegyveres ellen-
allast szerveztek a kommunistdk ha-
talma ellen. Csak 1947-ben sikeriilt
a vidék 6sszes ukran falujaban ren-
det teremteni, ami gyakran aztjelen-
tette, hogy ezeket a telepiiléseket a
folddel tették egyenlévé. A lakoso-
kat a Balti-tenger partjara és a nyu-
gati lengyel hatarvidékre telepitet-
ték at. Az ukrannak tetsz§ helyneve-
ket az 1970-es években valtoztattak
lengyelre. (Ami ellen szdmos kivalé
lengyel értelmiségi tiltakozott. - A
szerk.)

Galicia harmadik legnagyobb
népcsoportjat a zsidok alkottdk. Ga-
licia Ausztridhoz csatoldsa utédn a
Monarchia zsidé népessége ug-
rasszerlen novekedett, és ezaltal a
zsidékérdés j dimenzi6t, 4j mind-
séget nyert. A XIX-XX. szazadi bel-
80 zsid6 emigracid, amely a biroda-
lom tobbi részeibe és természetesen

Bécsbe irdanyult, a gazdasagi és kul-
turdlis élet fejlédése szempontjabol
rendkiviil jelentGsnek bizonyult.

Galicia lakossdgdnak mintegy tiz
szazalékat tették ki a zsidok. A tob-
bi tartoméanyban ez az arany lénye-
gesen alacsonyabb volt. Mindazon-
altal a zsidokat nem ismerték el
nemzetként, a jiddis nem szamitott
a népszamlaldsok alkalméaval a re-
gisztralt beszélt nyelvek koézé. Mi
tobb, 1861-ig a galiciai zsidéknak
tilos volt a zsinagdégan kiviil a héber
nyelvet haszndlniuk vagy jiddis
nyelvi kiadvanyokat megjelentet-
nitik. Az osztrak korményzat Gali-
cidban egészen az 1860-as évekig
leplezetlen asszimildcids politikat
folytatott, amelynek célja a zsidék
elnémetesitése volt. Ennek a politi-
kanak a legfontosabb eszkézét a
zsidé polgéari és népiskoldk jelen-
tették.

Az asszimilaci6s torekvések els-
sorban a felvildgosult zsid6 értelmi-
ség korében taldltak termékeny ta-
lajra. Tobbséglik a németbarat felvi-
lagosodas, a Haskalah hivévé valt,
amiért is azutan a felvildgosult zsi-
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ddkat altalaban és nem éppen hizel-
gbéen  ,Daische”-nak  nevezték.
1846-ban megnyilt Lembergben a
Német-Zsid6 Imahdz, egy ugyneve-
zett reformzsinagdga, valamint a
Schomer Israel (Izrael 6re) nevi fel-
vildgosult tarsasidg, amelynek Der
Israelit cim{ lapja német nyelven je-
lent meg. A Schomer minden kétsé-
get kizdrdéan meghirdette: ,,Osztra-
kok vagyunk!” Szdmos zsidé szild
dontott ugy, hogy gyermekeit német
iskoldba jaratja. Némely korokben
ez a magatartds volt a jellemz§ egé-
szen a Monarchia felbomlasaig.
1896-ban a lembergi gimnazistak ti-
zennyolc szdzaléka volt zsidé. Az
egyetlen német iskolaban, amely ek-
kor még a varosban mlikodott, a zsi-
dék aranya meghaladta az 6tven sza-
zalékot. Ugyanakkor a lembergi uk-
ran gimnaziumban egyetlen zsidd
tanulé sem tanult. Az ukran nyelvre
a galiciai zsid6k ugyanugy tekintet-
tek, mint a lengyelek, ,paraszti
nyelvként” kezelték, amelyet nem
foltétlentl kellett-illett megtanulni.

Az 1867. évi decemberi alaptor-
vények rendelkezései értelmében az
Osszes, zsidokat sujté korlatozas ér-
vényét veszitette. Nem sokkal ké-
s6bb a zsidé értelmiség korében len-
gyelbarat érziilet és orientacié kez-
dett kibontakozni, ami a zsid6 isko-
lak lengyelesedésének kisérdjelen-
ségében is megmutatkozott.

Maurycy Rapaport, zsidé kolts, a
Német-Zsid6 Imahaz egyik alapitd-
jamar 1863-ban megirta ,, Ich hin ein
Pole!” (Lengyel vagyok!) cimd
programversét, természetesen még
németul.

Gyakran a véletlenen mulott,
hogy egy-egy csalddban melyik
irdnyzat valt meghatarozéva. Joseph
Roth németiil irt, baratja és didktarsa
Jézef Wittlin lengyelil; mindkettd-
jik forditéja, Izdyor Berman vi-
szont, aki Roth m(veit lengyelre,
Wittlin mesteri regényét, a Sdl ziemit
(A f6ld séja) németre forditotta, a
zsid6-nemzeti iranyzatot képviselte.
A Drohobyczb6l szarmazé Her-
mann Blumenthal német koltd lett,
az ugyanabban a varosban sziletett
fiatalabb Bruno Schulz pedig, aki
hasonlé kornyezetben nevelkedett, a
modern lengyel irodalom egyik ki-
valésdaganak szamit.

A galiciai zsid6k t6bbsége szadméara
az ilyen megfontoldsoknak egyéb-
irdnt alig volt jelentGséguk. A szdzad-
fordulé t4jan a 600 000 kelet-galiciai
zsid6 koziul (Nyugat-Galicidban hoz-
zéavetGleg tovabbi 210 000 zsidé élt) a
tdlnyomo tébbség ajiddis nyelvet be-
szélte. Ezt a nyelvet a lengyelek, né-
metek, de még az asszimilalt zsidok is
lenézden mint zsargont emlegették,
amelyhez a kiilvaros, az elmaradott-
sag és a nyomor stigmadja tapadt.

Mindez aligha tekinthetd véletlen-
nek. A galiciai zsid6k nagy része va-
16ban elkeseritd szegénységben élt.
,Golicja i Glodomeria” - keserd iré-
nidval igy nevezték a két koronatarto-
méany Galicia és Lodoméria lakéi sa-
jat szuléfoldjuket - lengyelill a goly
mezitelent, a glodny pedig éhest je-
lent s mindez persze az ottani zsi-
dokra is érvényes volt. Sokan keres-
kedésbdl éltek, leginkabb gabondval
és més mezigazdasagi terményekkel
kereskedtek mint kozvetitd, illetve
héazald kereskeddk, akiknek heti ,,for-
galmat” egy tucat tojas vagy egy par
Osztovér tyuk jelentette. De akadtak
koztiik kézmivesek is: szabdk, cipé-
szek, asztalosok, pékek, takacsok.
Megint méasok a lengyel foldbirtoko-
sok tulajdonat képezd szeszfGzdék,
csapszékek bérldiként tartottdk el ma-
gukat. Ezekbdl a népszerd intézmé-
nyekbdl minden galiciai faluban leg-
alabb egy biztosan volt. Az sem volt
ritka, hogy a parasztok fizetségiiket
palinkaban kapték, tgyhogy a meg-
keresett pénz azonnal ismét visszake-
rilt a foldbirtokos zsebébe. Az a tény,
hogy a zsidék kozvetiték voltak a
foldbirtokosok és a parasztok - tehat
leggyakrabban lengyelek és ruténok -
kozott, az antiszemitizmus forrasava
valt. Az antiszemita hangulatok
mindkét népcsoportban termékeny
talajra talaltak.

A szézadforduld t4jan a 810 000
galiciai zsid6 kozul 150 000 volt
kocsmadros, 100 000 ,kozelebbrdl
nem meghatdrozott kereskedéssel"
foglalkozott, ami legtobbszor hazalot
jelentett, 400 000 pedig kereskedd
volt, akinek gyakran csak egy sotét kis
boltja volt, benne két polccal, teli szi-
nes vegyes aruval; végil 10 000 bér-
munkdsként kereste meg mindennapi
betevdjét. A lengyel hivatalnokok el-
zartdk a zsiddok el6l a tisztviseldi pa-

lyakat, nem is beszélve a hivatali palya-
kon val6 felemelkedés lehet8ségeirdl.
A rutén parasztok egyre inkabb ldbra
kap6 szovetkezeti mozgalmai a sza-
zadfordulé téjan pedig fokozatosan ki-
szoritottdk a zsidékat hagyomaényos
terménykereskeddi, kozvetitdi, illetve
a falusi kocsmarosi szerepkorikbdl.

Ennek azlett a kézvetlen kvetkez-
ménye, hogy a falusi zsidésag a na-
gyobb varosokba kezdett betelepiilni,
ahol ardnyszamuk ugrasszeriien meg-
nétt. Lembergben 1900 t4jan 30 sza-
zalék, Krakkéban mintegy 26 széza-
1ék volt a zsiddsag ardnya, a kisebb va-
rosokban pedig még ennél is nagyobb.
Tarnopolban példaul 40, Stanisla-
wowban 50, Kolomedban pedig 55
szazalékban éltek zsidok...

Ezekben a varosokban, ugyantgy,
mint korabban az altaluk lakott kisva-
rosokban, kompakt tomegben, leg-
tobbszor sajat negyedben vagy leg-
alabbis utcdban szorosan egytitt éltek;
legtobbszor nyomortsagos korilmé-
nyek kozott, amit még tovabb foko-
zott a lengyeleknél és ukranoknal
egyarant feler8sodd sajatos szinezeti
antiszemitizmus.

Szamos esetben egyetlen kiut ki-
nalkozott, elk6ltozni a Monarchia
més részeibe, vagy egyenesen kivan-
dorolni a tengeren tulra, mindenek-
el6tt az Egyestlt Allamokba.

Szazezrek szantdk ra magukat erre
az Utra. A galiciai zsid6k médszeres
kiirtasara végil a németek és osztra-
kok vallalkoztak, a zsiddsdg pusztula-
sa az § mivik volt, azoké, akiknek a
kulturgjat pedig oly sok galiciai zsidé
sajatitotta el és vallotta magéénak.

Napjainkra Galicia néprajzi térké-
pe egyhanguvé, egyszinlvé valt. A
zsidok teljesen eltiintek a tajrol. Ugyan-
ez tortént a német telepesekkel is. Az
ukranok szézezrei 1945 utdn a Szov-
jetuni6 altal megszallt tertletekre kol-
toztek at, miként a lengyelek kozil is
sokan nyugatra, Lengyelorszagba te-
lepiiltek at Kelet-Galiciab6l. Témeg-
gyilkossdg, kitelepités, menekiilés,
attelepités, repatridlas, polonizacid, s
ki tudja, mi minden még, ezek egylitt
azt eredményezték, hogy a népek e
sajatos elegyét folszamoltak, etnika-
ilag nagyjabdl egységes és homogén
viszonyokat teremtettek. Az ered-
ményt ismerjik. Lehangold.

Sz. E. forditdsa
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AZ EUROPAI UTAS ELSO EVENEK MERLEGE ~ Budapesten a Kéhliféle vendéels-

ben tnnepeltiink. Ennek a mondat-
nak az igazijelentése az, hogy linne-
peltink mésutt is. Es az egyéves év-
forduléban nem is az linneplés a 1é-
nyeges, hanem az, hogy - megértik.

November els§ hetében irom
mindezt, és igen j61 emlékszem a ta-
valyi induldsra. Akkor, 'oktéber 25-
én este Budapesten az Olasz Kultu-
ralis Intézetbdl mar csak nehezen ju-
tottunk haza. A taxisblokdd megbé-
nitotta a varost, Am a hidak lezarasa-
nak iddszaka voltaképpen az egész
Eurépai Utas-gondolatot - az orsza-
gok kozti kulturalis egytttmikodést
- irredlissid tette. A hosszabb tava
elemzések aldl azokban a napokban
folmentett benniinket az aktudlis
gond. Az itt rekedt vendégek: ola-
szok, csehek, szlovakok, osztrakok
és a balti koztarsasagokbdl érkezet-
tek tigyes-bajos dolgainak intézése,
az elutazdsok megszervezése. Az
olaszok az Eurdpai Utas elsd szama-
nak megjelenését Gsszekototték a
tarslap, a Mittel-Eurépa (Velencé-
ben jelenik meg olasz és német nyel-
ven) bemutatdsaval, és a kulturdlis
egyuttmikodést azonnal a gazdasa-
gi egyiittm(kodés meginditdsaval
akartdk jelent8ssé tenni. Erkezett
vagy negyven bankar a Nord-East
észak-olasz banktomorilésbdl. Hat
nem azt kaptdk, amire szamitottak!
A pragaiak, Helena Némcova, Vik-
torija Hradska és tarsaik - nyilvan a
pragai ellenallasi idfszak konspira-
cids tapasztalatain edz&dve - ottho-
nosan mozogtak a zilirzavaros varos-
ban. A hivatalos szlovak vendégeket
még az éjszaka szerencsésen Po-
zsonyba menekitették, de hogy pél-
d4ul Bochskanl dr, a Wiener Journal
f6szerkeszt8je hogyan jutott haza
Bécsbe, csak egy évvel kés6bb tud-
tam meg. (Errdl a bécsi talalkozor6l
is sz6 lesz még.)

Aztan konszolidalédott a helyzet, s
kovetkezett 1991 6lmos januarja, az
érdemes-e csindlni ezt kérdések zsib-
baszté depresszidjaval. Olyan mély-
pont volt az, ahonnan - azt hittiik -
nincs felemelkedés. Memento mori!

Pomogats Béla az Eurdpai Utas ku-
ratériuméanak Uj elnGke atadja az
emlékplakettet dr. Nemeskiirty Ist-
vannak
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Eltelt az egy év. (Mintha harom
lett volna). Megjelent ez alatt négy
véllalhat6 szam - az Eurépai Utas el-
jutott Szlovakia magyarlakta teriile-
teire (a szlovdk értelmiség nemzet-
kozi hird képviseldi vallaltak veliink
a legnehezebb id8szakban is az
egyluttmikodést), olvastdk a lapot
Erdélyben és Kanaddban, New dJer-
seyben és Parizsban. Es az Eurépai
Utas bemutatkozott Belgradban és
Ujvidéken - vitdk és érdeklgdés ki-
séretében; letette névjegyét Dubrov-
nikban a 41. Nyari Jatékokon
augusztus végén, az akkor még bé-
kés, de a kozelgd haborat mar érzd
dalméciai varosban.

Es a ny4r Olaszorszégban! A civi-
dalei Kozép-Eurdépai Mivészeti
Fesztival, meg a tenger, a langyos és
k6z6nyo6s Adria, regeneralt, gyégyi-
tott. Es az ottani talalkozasok is. Ma-
gatél értet6dd természetességiikkel
annyira hitet szuggeral6ak voltak.

Mit volna fontos még megemlite-
ni?

Az Eurépai Utas az eltelt egy esz-
tend§ alatt ,,alabbszallt”, kevesebb
benne a protokollaris véleménynyil-
vanitas. A nagy szavakat, nyilatko-
zatokat a gyakorlat és a kapcsolatok
hasznalhat6, mindennapi ismeretsé-
gekké valtoztattak. Az ilyen egytuitt-
mikodés hosszu tavon eredményp-
sebb a hivatalos targyalasoknal. Es
adott az Eurépai Utas Alapitvany
pénzt a pozsonyi Magyar Kulturalis
Intézetnek a konyvtar fejlesztésére,
és a szarvasi szlovak Altalanos Isko-
lanak szlovak nyelvli konyvekre. A
szerkesztGség segitett az ide érkezd
cseh és szlovak, osztrak és olasz és a
hatarokon tul él6 magyar kollegak-
nak, iréknak, Gjsagiréknak, fot6sok-
nak. Es mi is kaptunk téluk segitsé-
get, amikor naluk jartunk.

Voltak persze furcsa helyzetek is.
Roszkén félredllitotta az auténkat a
jugoszlav hatardrség, igy szeptem-
berben mar nem jutottunk be a Vaj-
dasagba. (Beszdmolunk errdl is.)
Nem csindltunk az tgybdl pataliat,
mert - §szintén reméljik - egyéni
akci6 elszenveddi voltunk. (Lehet-
séges, hogy hosszabb ideig is ismét-
16dnek az ilyen jellegl egyéni ak-
cidk.) De ez a roszkei incidens az el-
telt egy évet tekintve ellentétes az 4al-
taldnos tendenciaval - Bécsben és
Triesztben, Pozsonyban és Varsé-

AZ Eurdpai Utas emlékplakettie - Parkanyi Péter alkotéa

ap g

Nemeskiirty Istvan trnak
Tisztelt Vendégeink! Hélgyeim és Uraim!

Egyéves évfordulét tiliink most - amelyt6l varatlan betegségem kény-
szerlien és sajnalatomra tavol tart. Szivbdl sajnalom ezt, anndl is inkabb,
mert emlékezetemben elevenen él az egy évvel ezeldtti innepélyes talal-
kozd, amelyen az Eurdpai Utas ttjara indult.

Soha ilyen sziikség nem volt arra, hogy Kozép-Eurdpa népei - erdt me-
ritve egyediilalléan értékes k6zos kulturajuk hagyoméanyaibél - szét ért-
senek egymdssal.

Ennek a sz6tértésnek hiteles és elfogadott eszkoze az Eurdpai Utas. Itt-
hon és hatarainkon tal. Olyan gesztus, olyan kéznyujtas, amely elfog-
adasra és viszonzasra talalt a korulottink 1év8 orszagok legjobbjaitol.

Ez évfordul6 er6t adhat - jelentds eredmények vannak mogottiink:
négy rendkivil szép lap, egy, a résztvevik szamara feledhetetlen kézép-
eurdpai mivészeti fesztival - amelynek folytatdsa is lesz - s ezen kiviil
rengeteg okos, szét értd, vitat vallald, de konszenzust talalé, ajovit épi-
t6 talalkozas.

Ilyen sziiletésnapon szokés hosszl és eredményes tovabbi tevékeny-
séget kivanni. Szerény és mértéktarto leszek: azt kivAnom, hogy az 6to-
dik évfordulodt ,csak" olyan valtozasok és fejlddés utan tinnepelhessiik,
mint amelyet 1990-t61 1991 -ig az Eurépai Utas elért és megélt.

Ha ez a kivansag beteljesiil - meggy6z6désem - egy 1j, boldogabb Ko6-
zép-Eurdpa 1étezését jelenti.

Szivb6l k6szontom az Eurdpai Utas els kuratériuméanak lek6szond el-
nokét, Nemeskiirty Istvant, Alapitvanyunk Kuratériuma nevében.

Tevékenységét mindnyajunk és a remélt j6v6 nevében is megkoszo-
ném.

Budapest, 1991. oktéber 29.

Goncz Arpéd
a Magyar Koztarsasag elnoke

Lwrdras atag[103



Az Eurépai Utas emlékplakettjét
kapta Rudolf Chmel, a Cseh és
Szlovak  Koztarsasag  budapesti
nagykdvete. Mellette Varga Gyorgy
hazank pragai nagykévete. (Balol-
dali legfelsé képiink)

Cesare Tomasettig, a Mittel-Europa
fészerkeszt6je, a Cividalei Mdvé-
szeti Fesztival igazgatoja is meg-
kapta az emlékplakettet

ban, Bologndban és Kolozsvarott
egyarant az egytittmilkodés lehetd-
ségeit keresik.

Egy év utan erre koccintottunk a
Kéhliben. Atadtuk Nemeskiirty Ist-
vannak az Eurépai Utas Alapitvany
Kuratériuma elsd elnokének az em-
lékplakettet, Parkanyi Péter alkoté-
sat. Pomogats Béla irodalomtorté-
nész, a kuratérium 0j elndke folol-
vasta a betegsége miatt tavol maradd
Géncz Arpad - alapité tagunk - le-
velét.

s

Beszéltiink ajovirdlis: azt remél-
jik, hogy 1992 az Eurépai Utas éve
lesz. Kialakul Magyarorszagon és a
szomszéd orszagokban az Eurépai
Utas barati kore, az a klubhal6zat,
amely a mindennapi élet szintjén
biztositja az orszagok kozti egyititt-
miikodést, vagyis kollegdk talalkoz-
hatnak a kollegdkkal, egyetemistak
az egyetemistakkal, és mlvek talal-
kozhatnak az olvasékkal. Szdval, azt
reméljik, hogy mindez természetes
és koznapi lesz, vagyis otthon le-
szlink mi itt, K6zép-Eurépaban.

Moddos Péter

Az Eurbpai Utas 1991. november 6-
an mutatkozott be Pragaban a Ma-
gyar Kulturalis Intézetben

Jobb oldali felsé képiinkén az Euré-
pai Utas szerkeszt6i valamint dr.
Bencské Klara, az Intézetigazgaté-
ja, valamint Kati Puschova (jobb ol-
dal legszélén)

Jobb oldali also6 képlinkén a talalko-
Z0 résztvevli kézott az els6 két sor
szélén az Eurépai Utas munkatar-
sai
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Helena Némcova: LEVEL PRAGABOL AZ EUROPAI UTAS SZERKESZTOINEK

Udvéozlom Onoket, barataim!
Néhany nappal ezeltt a Gellért-
hegyrdl néztem le a folyé tulpartjan
elhelyezkedd varosukra. Hasonl6
panorama tarult elém otthon a Hra-
dzsinbdl letekintve a Moldvan tul el-
teruld Pragara. Itt is, ott is ugyanaz a
latvany fogadott. Nytlizsgés, azonos
6romok és gondok kozott é16 embe-
rek. A régi haztetSk f616tt ugyanaz a
szmog (bar ami a siriséget illeti,
megbocsdssanak, de ebben tultettek
rajtunk), az autéknak ugyanolyan
tomege a parlamentjeink el6tt, és
ugyanolyan intenziv munka ott, ahol
paragrafusok tomkelegét kell for-
méba 6nteni. A kézgazdaszok, poli-
tikusok, vallalkozdk és a kiilonféle
szakért6k mar valamennyi aktudlis
témardl sok okos dolgot irtak, és a to-
vabbiakban is hol értékesebb, hol
kevésbé értékes vitdkat fognak foly-
tatni. Az Onék lapjaban is.
Tisztségviseldink, beleértve a leg-
magasabbakat, tovdbbra is eredmé-
nyes targyaldsokon fogjak megvitat-
ni, mi térténjék és mikor. Ezek azok
a pozitivumok, amelyek elégedett-
séggel toltenek el benniinket, akik
komoly és gondterhelt arccal jarunk
varosunk utcain, tekintetiink tele kér-
désekkel, amelyekre egy kicsit szo-
rongva varjuk a vélaszt. De - beval-
lom - zavar engem az a kod, amelyen
4t nem tudom kivenni valamiféle
konkrétumnak a koérvonalazbdasat.
Mindannyian egyértiink abban, hogy
jovénk a k6zos Eurdpa (azok a nézet-
kilonbségek pedig, hogy hol huazé-

dik Ko6zép-, Kelet-. Dél- és az 6rdog
tudja még milyen Eurdpa hatéra, en-
gem nem aggasztanak), ahova mind-
annyian nagyjab6l ugyanarrél a
startvonalrél indulunk, csak egyik
zseblnk Ures, a masik lyukas.

A  fuggoény” mar a mualté. Nagy-
részt Onoknek készonhet8en. Olyan
alaposan szétszedték, hogy mar nin-
csen ember, aki megint fel tudné sze-
relni. Koszonet azért, hogy képesek
voltak a nyolcvanas éveket a diktatu-
ra elviselhet§ form4java tenni, segit-
ve ezzel a tobbi totalitarius orszag-
ban 616 embereknek is. Onoknek
volt egy eldnyiik veliink szemben, s
ennek kovetkezményei maig érzdd-
nek: a nyolcvanas évek mésodik fe-
lében az Ondk ,mésként gondolko-
d6i” hosszt tanulmanyutakra men-
tek a nagy demokratikus hagyoma-
nyokkal rendelkez§ orszagokba,
még a tengerentiliakba is. Kortar-
saik nalunk ez id6ben lapatoltak, te-
henet O&riztek, éjszakanként pedig
faltak a kulfoldr6l titokban becsem-
pészett irodalmat, és vég nélkiili vi-
takban csiszoltdk elméjiket. A sze-
mélyes tapasztalatoknak azonban
hijaval voltak. Ebben latom én azok-
nak az eltéréseknek az okat, ahogyan
nélunk és Onoknél megkozelitjik az
aktudlis problémékat, vagy akar a
politikai kulttra fokdban megmutat-
kozé kilonbség okat is.

Nem tudom, orszagunk kézgaz-
dészai mennyire vannak tudatdaban
az egyuttmilkodés fontossaganak.
De amig a maganyos futdk és a go-

nosz parkak orokségének szellemé-
ben csak a sajat érvényesilésiikért
akarnak kiilon-kilon futni, addig a
hén ahitott célegyenes helyett csem-
pészosvényeken taldljuk magunkat,
amelyek sehova nem vezetnek.

Mindezek a jelenségek késztet-
nek arra, hogy Onoékhéz széljak.
Onokhoz, akik a Duna, a Moldva, a
Visztula partjan vagy masutt élnek.
Minek firtassuk: mi volt, mi nem
volt? Ordég vigye, hiszen az élet az,
ami elSttink 4all. Amit atéltink, az
mar a torténelem, az emlékek, a
nosztalgia vilaga. Folosleges feltép-
ni a behegedt sebeket. Azt hiszem,
mindannyian igy érzink mi, akik
gondterheltek, sokszor kidbrandul-
tak vagyunk, de jra bizakodunk.
Meghtizni a nadragszijat, amennyire
csak lehet? Taldn ez is egyltt jar az-
zal a pillanattal, amikor a fénixma-
dar majd foléled poraibdl. De hogy
lehet ezt addig is elviselni? Megfog-
hatjuk egymaés kezét, vagy sirathat-
juk egymast, irigykedhetiink a sike-
resebbekre, vagy a magunk szakal-
lara jarhatjuk egy ideig a csempész-
O6svényeket, megbuktathatjuk a kor-
ményt, elkergethetjuk valamelyik
minisztert vagy a képviselGket. A
rossz torvényeket kihasznélva kutat-
hatunk a multban, és kézben nem
vesszik észre, hogy az 4j strukturak-
kal a régiek gyakorlatat és gaztetteit
ismételjik. Megtehetjik ezt, de az
istenért, inkdbb ne! Vannak tapasz-
talatok, amelyeknek mementdként
kell szolgélniuk.

Egyelbre ez a mi kontinensiink fe-
nemdd santa, egyenesen félldbu. Az
a lab, ami a mienk, talan csak miléb.
At- meg atfurkalva a nemzetiségi vi-
szalykodas és a szegénység szujaval.

Gondolkozzanak el, kérem, azo-
kon a lehet8ségeken, amelyeknek a
birtokdban vannak. Ez az én kéré-
sem és kivansdgom. Mondjuk kara-
csonyra. Kivanok hat j6 egészséget,
erds idegeket, kitartast és egy kis op-
timizmust. Hiszen a tavasz, a napsi-
tés és a fecskék visszatérnek, és me-
gint kinyilnak az akacok. Csak addig
még valami értelmes dologba kelle-
ne kezdeni.

Juhdsz Julia forditdsa
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AZ EUROPAI UTAS ALAPITVANY - A HAZAI SZLOVAK ANYANYELVI KUTURAERT

A szarvasi Szlovak Altaldnos Iskola
és Didkotthon faldn oktéber 26-an
tinnepélyes kiilsdségek kézepette le-
leplezték Milan Rastislav Stefdnik
(1879-1918) szlovak csillagasz, az
els6 vilaghabortban a francia hadse-
reg 6nkéntese és a légierd tabornoka,
a szlovak és a cseh allamkozisség
egyik megalkotéjanak szobrat. A je-
les szlovak tudés és politikus egykor
Szarvason jart gimndziumba, és ott is
érettségizett (1894-1898). Stefanik
emlékét a partdllami rendszerben ha-
zajdban sem Aapoltdk. A szarvasi un-
nepség most a magyar-szlovak torté-
nelmi egytittélés jegyében ajészom-
szédi kapcsolatok tigyét szolgalta, s a
magyarorszagi szlovdak nemzeti Kki-
sebbség tinnepe is volt. Szarvas fGte-
rén e napon magyar, csehszlovak és
francia lobogdkat tlztek ki. Az ava-
téuinnepségen Nagy Ferenc Joézsef
minisvzter kiséretében megjelent Ma-
rian Calfa, a Cseh és a Szlovdk Szo-
vetségi Koztarsasdg Korméanyanak
miniszterelnoke és Martin Porubjak,
a Szlovak Koztarsasag els6 minisz-
terelnokhelyettese. Jelen volt Varga
Gyorgy pragai magyar és Rudolf
Chmel budapesti csehszlovak nagy-
kovet. Parizsbdl eljott a M. R. Stefa-

M.R. Stefanik szobra a szarvasi
Szlovak Altalanos Iskola és Diak-
otthon falan

Az Eurépai Utas Alapitvany adomanyat Vu;:csws Szto;an adja at a szar-
vasi Szlovék Altalanos Iskola és Diékotthon igazgatéjénak

nik emlékét dpold egyesiilet elndke.
Az Eurdépai Utas Alapitvany ebbdl az
alkalombél jelképes hozzajarulds-
ként a magyarorszagi szlovdk anya-

nyelvi kultdra dpolasdhoz 15 000 fo-
rintot adoményozott a szarvasi Szlo-
vék Altaldnos Iskoldnak és Didkott-
honnak.

NEM ENGEDTEK BE AZ EUROPAI UTAST A VAJDASAGBA
Szabadka: Széchenyi itt jarhatott, az Eurdpai Utas nem

Tegnap délben Szabadkara vartdk
Moébdos Pétert és Stojan Vujicicot. Az
el6bbi fészerkesztdje, az utdbbi f6-
munkatirsa az Eurdpai Utas cim1i fo-
lyéiratnak, melyet a mult év végén
alapitottak az eurdpai egyuttmiko-
dés szellemében.

Az emlitett ketts a jelzett idd-
pontban érkezett a hatarra, ahol a
vamtisztek megéllapitottdk, hogy
tébb konyv van naluk, mint amennyi
az elGadas megtartasdhoz sziikséges.
Ko6zo6lték: a konyvek egy részével at-
kelhetnek a hataron, a tobbit vissza-
térésiikig ott kell hagyniuk.

Ezt a megoldast M6dosék nem tar-
tottak méltanyosnak és dolgavége-
zetleniil visszafordultak. Széchenyi
Istvan 1830-ban eljuthatott Szerbia-
ba (egyébként errdl tartott volna el§-
adast Stojan Vujicic), az Eurépai
Utas 1991 szeptemberének végén
mar nem juthatott el ugyanoda.

(részlet az Gjvidéki Magyar Szé
szeptember 28-1 szamabdl)

Szabadkai bemutatkozasunk meghiusita-
sa azért is meglepd, mert épp folyoiratunk
3. szamaban ko6zo6ltik Budimir Lonéarju-
goszlav szOvetségi killgyi titkar kaldén
szamunkra készilt irdsat a jugoszlaviai
nemzetiségi politikarél, s tartalmazta An-
tall Jézsef miniszterelndkink allasfogla-
lasat a magyarorszagi kisebbségek hely-
zetérdl - szerb és horvat nyelven is -, va-
lamint H6di Sandornak, a Vajdasagi Ma-
gyarok Demokratikus Kézdssége alelno-
kének eszmefuttatasat a jugoszlaviai ma-
gyarsagrol. E szamunkban koézoltik
egyébként Danilo Ki§, Jure KaStelan, Bo-
rislav Pekié és Predrag Matvejevi¢ horvat
és szerb ir6k munkait. Az ez év majusaban
Belgradban és Ujvidéken megtartott be-
mutatoinkrol sz6l6 beszamolokat is e sza-
munkban hoztuk.

A baratsagtalan és szokatlan jugoszlav
intézkedésrél, amely megakadalyozta,
hogy az Eurdpai Utas, a Hexagonale-or-
szagok kulturalis folydirata bemutatkoz-
zék Szabadkan is, a magyar Kiligymi-
nisztérium diplomaciai uton magyarazatot
kért - miként errél szeptember 30-an Her-
man Janos kuligyminisztériumi szdvivé
tajékoztatta az MTI-t.
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1992-ben j6 volna kiadni német
és magyar nyelven egy kozos
(hasonlé vagy majdnem azonos)
antolégiat a két lapban megjelent
irdsokbd6l.  Kozép-eurépai  olva-
sékonyv - ez az ideiglenes cim, s
januarra varjuk olasz, cseh és
szlovak kollégdink véleményét,
akarnak-e, tudnak-e részt venni
ebben a vallalkozasban.

1992 kardcsonyéan taldn lesz is
érdeklGdés és kereslet Bécsben,
Budapesten (s taldn Olaszorszag-
ban, Cseh-Szlovdkidban és Len-
gyelorszdgban is) egy ilyen
koényv irant.

A felvételek a Wiener Journal Uj szerkesztéségében késziiltek, 1991 okto-
berében, Peter Bochskanl fészerkeszté tarsasagaban Modos Péter és
Mébdos Marton.
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AZ EUROPAI UTAS A TELEVIZIOBAN

1991 -ben négyszer kerilt képernyd-
re az Eurdépai Utas Magazin. Az
egyes csatorna biztositott helyet
mind a két hagyomanyos, mind pe-
dig a két ugynevezett kilonkiadas-
nak. A kiilonkiad4asok kozil az egyik
augusztus végén, a nemrég befeje-
z6dott els6 Kozép-Eurépai Mdvé-
szeti Fesztivalrél szamol be. Hely-
szine: Cividale del Friuli (Olaszor-
szag). A masodik kiilonkiaddsban,
novemberben pedig hat magyar ér-
telmiségi mondta el véleményét a
magyar és a kozép-eurdpai kultira

lehet8ségeirdl, politikardl, kozér-
zetrGl, kisebbségek helyzetérsl.

Konrdad Gyérggyel, Vdsdrhelyi Mik-
léssal, Pomogdts Béldval, Cseres Ti-
borral, Bodor Pdllal és Gyurkovics
Tiborral Mdédos Péter beszélgetett.

A hagyoményos magazin addsai
50 percesek voltak. A bek6szonté el-
6 szdmban Goncz Arpdd beszélt az
Eurépai Utas Magazin megalakulé-
sanak kortilményeirdl s vallalt célki-
tlizéseir6l. Az oOsszeallitas Kozép-
Eurépa két reprezenténs varosat is
bemutatta. Trieszt és Pozsony is a
tobbféle kultira egyiittélésének jo

példajat jelenti. Pozsonybdl a ki-
sebbségi helyzetben 1év{ s a vasfiig-
gbny miatt sokdig a vilagtél elzart
Koncsol Ldszlé portréjat rajzolta
meg, Triesztet pedig Giorgio Press-
burger, magyar szarmazasu ird, szin-
héz- és filmrendezd képviselte élet-
atjdnak bensdséges bemutatasaval.

A november végi Eurdpai Utas-
nak igen rangos résztvevdi voltak.
Erhard Busek osztrak alkancellar (és
ismert Kelet-Eurépa szakértd) ele-
mezte a foldrész ) lehetlségeit, s
beszélt sajat indittatésairdl a kozép-
eurdpai egyuttmikodés teriiletén. A
Wiener Journal cim( folyéiratot £6-
szerkesztGje, Peter Bochskanl mu-
tatta be a nézéknek.

Pragdban tnnepelte megalakula-
sanak egyéves évforduléjat az Euré-
pai Utas, s itt is jelen voltak a tévé-
magazin munkatdrsai. A pragai tar-
tézkodast felhasznalva megkérdez-
ték Karl von Schwarzenberg (Havel
elnok tandcsaddja) véleményét a
csehszlovakiai atalakulasrdl, a kul-
tara és politika kapcsolatarél. A Kaf-
ka-divatrél s az elmult két évtized
kozép-eurdpai hanyattatasairél be-
szélt a ,szédzad tanudja", Eduard

Goldstiicker ir6, egyetemi tanar, aki
majdnem nyolc évtizedes életutja
soran kétszer kényszerilt emigralni
veszélyessé valt régionkbol.

Claudio Magris az Adriai-tenger
partjdn avatta be a nézbket késziilg
0j esszéregényének vilagaba.

Az Eurépai Utas TV-magazin 4j
lehetdséget és minGséget jelent an-
nak az eszme és gondolatkérnek a
terjesztésében, amelyet a folydirat
véallalt. Az Eurépai Utas klubokban,
az iskoldkban, egyetemeken, kényv-
tarakban lehet8ség nyilik e tévémd-
sorok videdn torténd Gjboli vetitésé-
re. Terveink szerint e videovetité-
sekhez ellatogatndnak az Eurépai
Utas munkatdrsai is, hogy megis-
merkedjenek az olvasdk, illetve né-
z6k véleményével.

Végezetill a TV-magazin alkotdi-
nak névsora. A produkciét felelds
szerkesztéként jegyzi Mddos Péter,
operatér Szildgyi Virgil, rendezd
Szakaly Istvan, a miisor gazdaja a
TFL Produkciés Iroda, melynek ve-
zetGje Torok Gabor.

Bodor Pal

Cseres Tibor

Pomogats Béla
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SZAMUNK
SZERZOI

GYURKOVICS TIBOR (1931—),

iré

TARR LASZLO (1907—)

mivel6déstorténész

JOHN C. POLANYI (1929-),

Nobel-dijas kémikus, Toronto

KENDE PETER (1931-),

szociolégus, Parizs

SURANYI ENDRE (1913-),

ujsagird, volt motorkerékpar-,

motorcsénak-versenyzd,

EB helyezett

BODOR FERENC (1941-),

kdényvtaros

VATHY ZSUZSA (1943-),

ir6, szerkesztd

LAZAR ERVIN (1936-), ir6

GORGEY GABOR (1929-),

iré, kolté, mafordito

SCHOPFLIN GYORGY (1943-),

torténész, London

CSEPELI GYORGY (1946-),

szociolégus

ORKENY ANTAL (1954-),

szociolégus

EDUARD GOLDSTUCKER

(1913-), ird, egyetemi tanér, Praga

NEMETH GABOR (1956-),

ir6, szerkesztd

KANTOR LAJOS (1937-),

ir6, szerkeszt6, Kolozsvar

VUJICSICS SZTOJAN (1933-),

irodalom- és mivel6déstorténész
COSIC, BORA (1932-),

szerb ird, esszéista

POPOVIC, MICA (1923-),

szerb festé, akadémikus

CSOORI SANDOR (1929-),

iré, kolté

CS.GYIMESI EVA (1945-),

irodalomtorténész, Kolozsvar

ERHARD BUSEK (1941-),

osztrak alkancellar,

a Néppart elndke

ZSAMBOKI ANDRAS

egyetemi hallgato

LESZEK HENSEL (1953-),

irodalomtorténész,

a Lengyel Koéztarsasag

budapesti konzulja

MARTIN POLLAK

KISS GY. CSABA (1945-),

irodalomtérténész, polonista

MODOS PETER (1943-),

ir6, az Eurdpai Utas fészerkesztbje

HELENA NEMCOVA (1930-),

ujsagiro, képviseld, Praga

(1961-),

EUROPAI UTAS - EUROPEAN

11 Viaggiatore Europeo 4/1991 -
Sommario

Il primo ministro Jdzsef Antall
parla de raporto tra 1'Europa e
I'Ungheria allo scrittore Tibor
Gyurkovics, suo compagno di
scuola d'una volta. Si inizia con
quest'intervista il nostro numero
dell'inverno 91.

Col titolo , L'epoca delle fonda-
zioni" continuiamo la serie co-
minciata nel numero precedente
sullo sviluppo borghese avvenu-
to in Ungheria nell'ultimo terzo
del secolo scorso. L'evoluzione
politica controversa scaturita dal-
la Conciliazione austro-ungarica
del 1867 viene presentata da
Ldaszlo Tarr. 100 anni fa naque Mi-
chael Polanyi i1 noto scienziato
anglo-magiaro. Il suo ritratto e
delienato dall'allievo Péter Ken-
de e dal figlio John C. Polanyi,
Premio Nobel di chimica. Endre
Surdnyi rievoca l'immagine e
I'atmosfera del primo Novecento
attraverso gli automobili dell'epo-
ca, mentre Ferenc Bodor presen-
ta una antica famiglia de pasticci-
eri di Buda.

Dopo l'appendice di Natale di
Ervin Ldzdr, lo scrittore Gdbor
Gorgey ci fa conoscere un mitte-
leuropeo per eccellenza: Ivdn
Darvas, l'attore di Budapest (e
deputato liberale) nato a Pragam
ricorda 1 Natali della sua vita.

Nella rubrica ,,Cittadino e Sta-
to" George Schipflin analizza le
tendenze conservative apperse
nei regimi postcommunisti
dell'Europa Centro-Orientale.
Gyorgy Csepeli ed Antal Orkény
riflettomo sulla natura e sulle so-
luzioni possibili dei conflitti nazio-
nali della nostra area.

Eduard Goldstiicker, l'insigne
conoscitore di Kafka, scrive sulla
storia di Praga e sulle difficolta
che la Republica Ceca in trasfor-
mazione deve affrontare; la Pra-
ga di Kafka viene rievocato delle
foto di Miklés Déri e dallo scritto
di Gdbor Németh. Lo scrittore
ungherese della Transilvania,
Lajos Kantor presenta la sua cit-
ta Kolozsvar (Cluj, Clausen-
burg). Sztojdn  Vujicsics parla
delle opere ,ungheresi" del gran-

de scrittore croato, Miroslav Krle-
za. Con i quadri e con lo scritto di
Bora Cosic offriamo il profil del
pittore serbo Mica Popovic di is-
pirazione postmoderna.

I saggio di Sdndor Csodri ri-
corda Ernesto Che Guevara co-
me il grande romantico del nost-
ro secolo. Eva Cs. Gyimesi espri-
me 1 suol pensieri a proposito del
romanzo dello scrittore polacco
Andrzej  Szczypiorski.

Quest'anno il Premio Pace
degli editori tedeschi e stato con-
ferito allo scrittore ungherese
Gyorgy Konrad riassumiamo
quanto e stato  pubblicato
sull'evento nella stampa tedes-
ca. Negli articoli seguenti pubbli-
chiamo notizie de alcume officine
della cultura europea. Parliamo
dell'iniziativa dell'Universita di
Bologna sulla creazione di un Is-
tituto Danubiano-Balcanico. 1l vi-

cecancelliere austriaco Erhard
Busek scrive sulle universita
dell'srea danubiana. Presentia-

mo due riviste europee: Andrds
Zsdmbokiscrivesu,MicroMega”

rivista critica di fotografia polacca
6x9.

Nella serie ,Paesaggi dimenti-
catim popoli dimenticatai” questa
volta pubblichiamo l'articolo del
viennese Martin Poliak sulla Ga-
lizia.

11 Viaggiatore Europeo compie
il primo anniversario: per qu-
est'occasione abbiamo organiz-
zato una serata ben riuscita a
Praga. L'incontro simile progetta-
to a Szabadka (Subotica) non e
stato realizatto: 1 membri della re-
dazione e le copie della rivista so-
no stati rimandati dalla confine
dai militari jugoslavi.

European Traveller 1991/4 -
Summary

Hungarian Prime-Minister J6-
zsef Antall talks about the rela-
tionship between Hungary and
Europe with his former school-
mate, writer Tibor Gyurkovics:
this 1s the interview our
1991 /Winter issue starts with.

We continue the series we
started in our past issue about the
development of bourgeois men-
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tality In Hungary during the last
thirty years of the last century.
The title of the series is "The Age
of Foundations”.

Laszlo Tarr's article describes
the contradictory political deve-
lopment that followed the Aus-
trian-Hungarian Compromise of
1967. Michael Polanyi, the wi-
dely-known English-Hungarian
scientist was born 100 years ago.
His features are described by his
former student Péter Kende and
his son John C. Polanyi, the No-
bel-awarded chemist. Endre Su-
ranyi recalls the scene and at-
mosphere of the beginning of this
centruy by telling about oldtimer
automobiles. Ferenc Bodor intro-
duces an old confectioners' fa-
mily from Buda.

After Zsuzsa Vathy's and Ervin
Ldzdr's Christmas feuilleton, in
Gdbor Gorgey's writing we are
introduced to a real Central-Eu-
ropean personality: Ivdn Darvas
an outstanding actor and liberal
Member of Parliament in Buda-
pest born in Prague, recalls the
memories of past Christmases.

In our section "Citizen and State"
George Schopflin gives an analy-
sis of the various conservative
tendencies present in the post-
communist Eastern-European
regimes. Gydrgy Csepeli and An-
tal Orkény meditates on the na-
tional conflicts of our region and
the possible resolutions.

The outstanding Kafka-resear-
cher, Eduard Goldstiicker writes
about the history of Prague and
the difficulties which facing now
Bohemia is before a bourgeois
transition, Kafka's Prague is rep-
resented by Gdbor Németh's ar-
ticle and Miklés Déri's photo-
graphs. Lajos Kdntor, Hungarian
author from Transylvania intro-
duces his hometown, Kolozsvar.
Stoian Vujicsics gives an overvi-
ew on the great Croatian writer
Miroslav Krleza's Hungarian re-
lated writings. We are introducing
the art of Mica Popovic, post-mo-
dern painter of Serbia, through
his paintings and a writing from
Bora Cosis.

Sdndor Csoéri's essay recalls
the memory of Ernesto Che Gue-

vara as a big romantic character
of our century. Eva Cs. Gyimesi
tells about her thoughts raised by
the novel of Andrzej Szczypiors-
ki, Polish author.

This year Gyorgy Konrdd,
Hungarian writer was awarded
the Peace Prize of German pub-
lishers - we summarize the Ger-
man press-reaction on this. In the
following article we report on se-
veral European cultural work-
shops. We report on the initiative
of the Bologna University to set
up a Danube-Balkan Institute. Er-
hard Busek, Austrian Vice-Chan-
cellor writes about universities of
the Danubian region. We are
introducing two Kuropean ma-
gazines: Andras Zsamboki
gives a report on the Italian left-
wing magazine, "MicroMega”,
and Leszek Hensel introduces
the Polish photographic maga-
zine, "6x9".

In our permanent column "For-
gotten Lands, Forgotten Peo-
ples" this time we publish a wri-
ting on Galicia by Martin Pollak,
Viennese author.

The European Traveller is one
year old this autumn; on this oc-
casion we held a successful pre-
sentation in Prague. We plan-
ned to hold a similar meeting to
Szabadka (Subotica), but the
editors and copies of our maga-
zine were stopped and sent
back by the Yugoslavian autho-
rities at the Hungarian-Yugosla-
vian border.

Inhalt der Nummer 1991/4 der
Zeitschrift Europai Utas

Ministerprasident Jézsef An-
tall spricht mit seinem einstigen
Schulkameraden, dem Schrift-
steller Tibor Gyurkovics iiber das
Verhaltnis Ungarns zu Kuropa:
unsere Winterfolge 1991 beginnt
mit diesem Interview.

Unter dem Titel ,,Griinderzeit”
setzen wir die in unserer vorigen
Nummer begonnene Serie fort,
deren Artikel sich mit der Verbur-
gelichung befassen, die sich in
Ungarn im letzten Drittel das vo-
rigen Jahrhunderts entfaltet hat.
Der Aufsatz von Ldszlé Tarr

chrakterisiert die widerspriicliche
politische Entwicklung nach dem
Osterreich-ungarischen Aus-
gleich im Jahre 1867. Vor hun-
dert Jahren wurde der bekannte
ungarisch-englische Wissen-
schaftler Michael Poldnyi gebo-
ren. Seine Gesichtsziige um-
reissen sein Schiiler Peter Ken-
de und sein Sohn, der Chemiker
und Nobelpreistrager John C.
Polanyi. Endre Surdnyi veran-
schaulicht anhand alter Automo-
bile das Bild und die Stimmung
der Jahrhundertwende. Ferenc
Bodor macht uns mit einer alten
Konditorfamilie aus Buda be-
kannt. Nach demWeihnachts-
feuilleton von Zsuzsa Vathy und
Ervin Ldzdr lernen wir aus dem
Artikel von Gdbor Gorgey einen
wirklichen Mitteleuropder ken-
nen: der vorzigliche Budapester
Schauspieler (und liberale Parla-
mentsabgeordnete), der in Prag
geborene Ivdan Darvas erinnert
sich an seine Weihnachten.

In unserer Rubrik , Biirger und
Staat" analysiert George Schopf-
lin die konservativen Stromun-
gen, die in den mittel- und ost-
europdischen kommunistischen
Systemen in Erscheinung treten.
Gyorgy Csepeli und Antal Or-
kény behandeln die Natur und
die mogliche Lésung der in unse-
rem Raum auftretenden nationa-
len Konflikte.

Der treffliche Kafka-Forscher
Eduard Goldstiicker ~ schreibt
uber die Geschichte Prags und
die Schwierigkeiten, welche der
birgerlichen Umgestaltung in
Bohmen bevorstehen, die Fotos
von Miklés Déri und der Artikel
von Gdbor Németh erwecken die
Stimmung von Kafka's Prag.
Der siebenbiirger ungarische
Schriftsteller Lajos Kdntor stellt
uns seine Stadt Kolozsvar (Cluj,
Klausenburg) vor. Sziojan Vuji-
csics macht uns mit den Schriften
des bekannten kroatischen
Schriftstellers  Miroslav  Krleza
bekannt, die sich mit ungari-
schen Themen befassen.. An-
hand seiner Bilder und des Auf-
satzes von Bora Cosic stellen wir
den postmodernen serbischen
Maler Mica Popovic vor.
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Sdndor Csodri erinnert sich in
seinem KEssay des Ernesto Che
Guevara als den groBen Roman-
tiker unseres Jahrhunderts. Frau
Eva Cs. Gyimesi bespricht den
Roman des polnischen Schrift-
stellers Andrzej Szczypiorski.

Der diesjahrige Friedenspreis
des Deutschen Buchhandels
wurde dem ungarischen
Schriftsteller Gyéorgy Konrdd zuer-
kannt - wir geben die diesbe-
zlglichen AuBerungen der
deutschen Presse bekannt. In
den folgenden Artikeln beschéaf-
tigen wir uns mit einigen Werk-

statten der europdischen Kultur.
Wir berichten tUber die Iniziative
der Universitdt Bologna im Inte-
resse der Richtung eines Do-
nau-Balkanischen Institutes.
Der 6sterreichische Vizekanzler
Erhard Busek schreibt tiber die
Universitdten der Donaugegend.
Wir besprechen zwei européi-
sche Zeitschriften: Andrds Zsdm-
boki schreibt tiber die italieni-
sche linksgerichtete kritische
Zeitschrift ,MicroMega”, Leszek
Hensel befaBBt sich mit der pol-
nischen fotografischen Zeit-
schrift ,,6x9".

In der Serie ,Vergessene
Landschaften, vergessene Vol-
ker" veroffentlichen wir diesmal
den Artikel von Martin Pollak aus
Wien uber Galizien.

In diesem Herbst ist die Zeit-
schrift ,Eurépai Utas” ein Jahr alt:
aus diesem Anlal stellten wir uns
in Prag erfolgreich vor. Ein &hnli-
ches Treffen beabsichtigten wir
auch in Szabadka (Subotica) zu
veranstalten, die jugoslawische
Grenzpolizei verweigerte jedoch
unserer Schriftleitung samt den
Exemplaren wunserer Zeitschrift
die Einreise.

E LAPSZAMUNK AZ

EUROPA BIZTOSITO
TAMOGATASAVAL KESZULT

Az Eurdpai Utas korabbi példanyai az aldbbi hirlapboltokban kaphatdk:

Szeged, Feketesas u. 19.

Sopron, Matyéas kiraly ut 34/E.

BudapestVIl., Thokoly ut 21.
VIII., Jézsef krt. 7.

VIIl., Blaha Lujza tér 3.
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