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POMOGATS BELA

Az irodalom - mindennapi népszavazas

Vannak irék, akikhez folyamatosan visszatérek, akar a
szerzetesek a napi brevidriumolvasds szent szévegei-
hez: tanitasaik mindig érvényesek, mondhatndm, egyre
érvényesebbek. Ilyen {ré Szabd Zoltdn, akinek egy gon-
dolatdt most is idézni szeretném, Hungarica varietas
(Korkép 1974-b6l) cimli nagyszabdsu esszéjére gondo-
lok. Itt olvasom a kovetkezéket: , Az irodalmi nemzetet
— mint minden nemzetet — az a bizonyos »mindennapi
népszavazas« tartja Gssze. Vagyis egyéni dontések az
egyluvé tartozds mellett. Mihelyt az Gsszetartozas-tu-
dat az irékban, kifejezése a szellemi életben elhalva-
nyul vagy elnémul, az irodalmi nemzet gyongiil, a mi-
néség rokkan, a tehetség elbatortalanodik, az értelem
eleven er6i elszikkadnak, a szellemi élet vérkeringése
elakad. A nemzet megszenvedi.” Valéban: az irodalom,
akdr iroként, akar olvaséként kerill valaki bensGséges
kapcsolatba vele, ilyen ,mindennapi népszavazas” —
altala élhetjik meg
és nyilvanithatjuk ki

és megalapozdja, a magyarsiag nemzeti egységét nem
biztos hatarok és széles korben miikodé allami intéz-
mények alapozzdk meg és juttatjdk érvényre, hanem
koltéi, elbeszél és dramai alkotdsok — ezek minden
intézménynél és felségjelvénynél biztosabban és ha-
tékonyabban jelolik meg azt a torténelmi, kulturdlis,
lelki kozosséget, amelyhez tartozunk. ,Dormogj, test-
Vér, egy sor Petéfit, / koréd varazskor teremtddik” — ol-
vasom Illyés Gyula Haza, a magasban cimi versének
sorait. Valéjaban ebben a ,vardzskorben” élhetjiik meg
azt az otthonossdgot, amit a ,haza” fogalma jelent,
amit ennek a fogalomnak kellene jelentenie.

Ebben a ,vardzskérben” él és virul ma is a magyar
nemzeti irodalom, igazabdl fiiggetlentl attdl, hogy en-
nek az irodalomnak (és az irodalom intézményeinek:
folyéiratoknak, konyvkiaddknak, irodalmi tarsasagok-
nak) hol talalhaték a kézpontjai. A magyarorszagi, az
erdélyi, a felvidéki, a
karpataljai és a vajda-

kozosségi  odatarto-
zasunkat és szolida-
ritdsunkat. Mondhat-
ndm, nem politikai
identitdsunk, koznapi
életvitelink, nem is a
hivatalos felmérések
nemzeti hovatartoza-
sunkat firtaté kérdé-
seire adott vélaszaink,
hanem anyanyelviink, nemzeti irodalmunk, nemzeti
kultdrank altal vagyunk annak a nagyobb emberi ko-
zOsségnek a tagjai, amelyet magyarnak neveziink.
Ebben a tekintetben szinte lényegtelen, hogy mi-
lyen é&llami cimert viselink az utleveliink fedelén,
ennél joval fontosabb az a ,szellemi passport”, amely
kultdrank és lelkiségiink bélyegét hordozza magén.
Ennek pecsétje Balassi Balint, Vorosmarty Mihdly, Pe-
téfi Sindor, Arany Janos, Ady Endre, Babits Mihaly,
Jozsef Attila, Illyés Gyula (a sor hosszasan folytatha-
té) vondsait mutatja, ezek a képek — mint az érzelmi
azonosulds dokumentumai — mindig az otthonossag,
az illetékesség biztonsagit jelzik. Irodalmunk ebben a
tekintetben nemzeti Osszetartozasunk tandsitvanya
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»A magyar kultara (irodalom) policentrikus mo-
delljét az hatdrozza meg, hogy az elsé illetve a
mdsodik vildghdborut lezdré békeszerzédések
kényszerii kévetkezményeként tobb szomszédos
orszdgban is magyar nemzeti kisebbségek élnek,
s ezek a kisebbségek létrehoztdk a sajdt k6zdssé-
gi (kisebbségi) kulturdjukat (irodalmukat).”

sagi magyar irodal-
mak, igaz, kilonféle
orszagok, egymdstol
sok tekintetben kii-
16nb6z6  tarsadalmak
keretében élik a ma-
guk életét, torténelmi
hagyomanyaik, szelle-
miséglik mégis (kisebb
eltérésekkel) kozos. A
huszadik szdzadi torténelem kényszerei kovetkeztében
kialakult magyar irodalmak az elcsatolt orszdgrészek
(Erdély, Felvidék, Délvidék) kulturdlis hagyomdanyai-
ra tdmaszkodtak, ugyanakkor bensé egységben ma-
radtak a magyar irodalom éltaldnos torekvéseivel és
dramlataival. A mogottiink 1évé évtizedekben (kozel
egy évszazadban) kialakult a magyar irodalom poli-
centrikus modellje, amely a maga rendszerében meg-
lehetésen eltér mindazoktdl a tobbkézpontu nyelvi
kultaraktol (francia, svéjci, québeci, afrofrancia; angol,
kanadai angol, ausztral, dél-afrikai angol; német, oszt-
rak, svéjci német stb.), amelyek voltaképpen nem ritka
képz8dmények a vildgkultdraban, hiszen a nagy vildg-
nyelvek altalaban policentrikus kultirakat hordoznak,
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Lovas lldiké

a Az irodalmi est résztvevéi:
Dévavari Beszédes Valéria és Hozsa Eva

< Ninkov-Kovacev Olga

Zacher Gabor toxikolégus el6adasa

Balazs-Arth Valéria a Szecessziés Szabadka cim( Hegedlis D. Géza és szinészosztalya
rendezvény moderatora és Siflis Zoltan filmrendezé

T
T

A képen balrél jobbra: Lasztity Péro, Bosko Krstic, és
Ninkov-Kovacev Olga
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igy beszélhetiink példdul a francia irodalom mellett
frankofén irodalmakrdl vagy az angol irodalom mel-
lett angolszasz irodalmakrol.

A jelenkori vildgirodalomban meglehet8sen altala-
nos irodalmi policentrizmust mindenekel6tt a kiilon-
b6z& nemzeti kulttrak nyelvi kozossége teszi lehet6vé.
A magyar irodalmak esetében egészen masrél van szé:
itt nemcsak a nyelvkozosség fogja Ossze a politikai ha-
tdrok altal méskiilonben egymastdl elvdlasztott irodal-
makat. A hazai, a roméniai, a szlovédkiai, a kdrpataljai és
a vajdasdgi magyarsdg nem tartozik mas-mas nemze-
tek keretei kozé: allampolgdrsaguk eltérhet egymastol,
nemzeti identitasuk viszont természetesen megegyezik
egymassal: kozos az etnikai és torténelmi tudatuk, 6sz-
szekoti Gket a kozos értékrend és hagyomany. A magyar
kultdra (irodalom) policentrikus modelljét lényegében
az a tény hatdrozza meg, hogy az anyaorszag kultturéja
(irodalma) mellett az elsé illetve a masodik vilaghdbo-
rut lezar6 békeszerzédések kényszert kovetkezménye-
ként tobb szomszédos orszigban is magyar nemzeti
kisebbségek élnek, s ezek a kisebbségek — nem utolsé-
sorban nemzeti identitdsuk, kulturélis 6nazonossaguk
fenntartdsa érdekében — létrehoztak a sajat kozosségi
(kisebbségi) kultarsjukat (irodalmukat).

Ez a jelentékeny éldozatokkal 1étrehozott kultira
(irodalom) a megfelel6 orszagrészek (Erdély, Felvidék,
Karpatalja és Délvidék) muvel6dési hagyomanyaira
tdmaszkodott, ugyanakkor lényegi egységben maradt
az ,anyaorszagi”, illetve ,egyetemes” magyar iroda-
lom éltaldnos torekvéseivel és dramlataival. A maga
»Kisebbségi” (nemzetiségi) tudatdnak dpoldsa mellett
is 6rizte a magyar nemzeti irodalom lényegi egységé-
nek tudatét. Ezt az irodalmi tudatot alapozta meg az a
tény, hogy a kisebbségi magyar irodalmak képviseléi
tovabbra is az etnikai és kulturalis tekintetben homo-
gén magyar nemzethez tartozéknak tudtak magukat,
de ezt a tudatot erdsitette ezeknek az irodalmaknak a
szervez&dési folyamata is.

Természetes dolog, hogy a magyar kisebbségi iro-
dalmak a maguk regiondlis hagyomdanyaira is kivantak
tdmaszkodni, hiszen ezek a hagyoményok — Kolozsvir,
Nagyvarad, Marosvésarhely, Pozsony, Kassa, Szabadka
torténeti és kulturalis hagyomanyai — biztos eréforrast
jelentettek, s minél gazdagabbak voltak, annal termé-
szetesebben ment végbe az irodalomalapités folyamata.
(Ez magyardzza azt, hogy Erdélyben viszonylag kony-
nyebben, Szlovékidban és a Vajdasdgban viszonylag ne-
hezebben fejl6dott ki a magyar nemzetiségi irodalom.)

Am aregionalis hagyoméanyok mellett az egész ma-
gyar irodalomnak is 1ényeges szerepe volt a kisebbségi
irodalmak megalapozasaban és tovabbi fejlédésében:
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az erdélyi, a szlovakiai és a vajdasagi magyar irodalom
ma is a teljes magyar kulturdlis 6rokségre tamaszkodik.
Nemcsak a kordbbi egységes magyar nemzeti iroda-
lom 6rokségére, hanem a kilonfejlddés sordn létrejott
nemzeti kulturalis értékekre is. A kisebbségi irodalom
nemcsak a Balassitél Adyig tart6 tradiciot (tehét az
egységes orszagteriilet torténeti hagyomdnyait) 6rzi,
hanem azt a tovabbi folytonossagot is, amelyet mér
Kassdk Lajos, Jézsef Attila, Szabé Léring, Illyés Gyu-
la, Németh Laszl6, Tamdsi Aron, Déry Tibor, Radnéti
Miklés, Weores Sandor, Pilinszky Janos, Nagy Léaszlé
és Juhdsz Ferenc munkassaga jelol meg.

A magyar irodalom egységes intézményi rendjét
ugyanaz a nemzedék — a reformkor torténelmi fele-
16sségtudattdl vezérelt nemzedéke — hozta létre, amely
maganak a nemzetnek is Gj utat nyitott és 4j kozosségi
eszményeket adott. Ez az irodalmi egység kés6bb az
irdnyzatok és generdcidk kiizdelmei soran is fennma-
radt, és csak akkor tort meg, midén a magyarsag nem-
zeti egysége kényszerli médon, az erdszak kovetkezté-
ben felbomlott. Akkor szakadt darabokra az a termé-
szetes szellemi hal6, amelyet irodalmunk megutjuldsa-
nak és eurdpai elhelyezkedésének kezdeményez6i: Bes-
senyei Gyorgy Kazinczy Ferenc, Vorésmarty Mihaly,
majd a Nyugat kortl gyiilekez ,,modern klasszikusok”
és a népi irémozgalom nagy egyéniségei kotottek. Az-
6ta a magyar irodalom torténetét gy is le lehet irni,
mint az egység helyredllitdsdért folytatott allandé és
mindig megujulé kiizdelmek torténetét. Ebben a koz-
napi kiizdelemben vettek részt a tobb részre szakitott
irodalomnak olyan, ma is mértéket jelenté mihelyei,
mint a két vilaghaborud kozotti Nyugat, a Magyar Csil-
lag, a Valasz, az Erdélyi Helikon, az ugyancsak erdé-
lyi Pasztorttiz és Korunk, a Vajdasdgban miikodé Ka-
langya vagy a szlovakiai Magyar Irds. Valamennyiiik
élettorténetében ki lehet mutatni a nemzeti irodalom
természetes belsé kommunikacidja és szellemi szoli-
daritdsa érdekében vallalt kiizdelmeket.

A magyar irodalom az elsé vilaghaborut kévetéen
ezért nemcsak Magyarorszdg irodalmat jelenti: a szom-
szédos orszagokban nagy multt magyar kisebbségi iro-
dalmak élnek, emellett szdmos nyugat-eurdpai és ten-
gerentdli varosban dolgoznak magyar irdk, irodalmi
csoportosuldsok és intézmények. A legtobb nemzeti iro-
dalomnak vannak tlizhelyei az orszdghatarokon kiviil, a
magyar irodalom azonban szinte példa nélkiil 4ll abban,
hogy kézpontjainak és intézményeinek tekintélyes része
nem a magyar allam tertletén taldlhaté. llyen hagyoma-
nyos kozpont Kolozsvar, Nagyvarad, Szabadka, Pozsony
és Kassa, illetve Gjabban Ujvidék és Ungvar mint ,tar-
tomanyi” kézpontok, amelyekben egy-egy Karpat-me-
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dencei magyar régié szellemi élete tomoril. Ezekben a
varosokban mindeniitt miikodnek (kisebbségi) magyar
folyéiratok, konyvkiadék, irodalmi és tudomanyos mu-
helyek, kulturalis szervezetek. Irodalmunk (Nagy Ké-
roly, amerikai egyetemi tandr talalé metafordja szerint)
olyan ,szigettenger”, amelynek ,kontinentdlis kézpont-
ja” természetesen Magyarorszagon, illetve a Karpat-me-
dencében talalhatd, tekintélyes része azonban a nagy-
vildgban szétszort ,szigeteken” él és dolgozik.

A tragikus menet( huszadik szdzadi magyar tor-
ténelem, amelynek meghatdrozéja (jelképes értelem-
ben is) a kilenc évtizede hozott trianoni diktdtum volt,
nem egyszer mutatta a nemzeti egység megrendiilé-
sének, mi tobb: a nemzet szétesésének jelét — ezzel a
széteséssel szemben mindig a nemzeti kultdra, min-
denekelStt a nemzeti irodalom jelentette az ellener6t:

Dunaszerdahely

Dunaszerdahelyi- Csall6kozi értelmiségiek bemutatkozésa
a KeKl-ben. A képen Simon Attila és Liszka Jozsef

Hodossy Gyula

Szovi a lelek
vasznat

a nemzeti egység megbrzésének vagy éppen helyre-
allitdsanak garancidjat. Mindez arra is utal, hogy a
magyarsag nemzeti identitdsdnak és egységének leg-
fontosabb eréforrdsa és er6tényezéje maga a magyar
irodalom. Szellemi erd, amelynek méltésagat és ha-
tékonysdgat mintha megkoptatta volna a mogottiink
allé két évtized. Mégis eleven és biztos lelki tdmaszt
jelent, csak éppen érdeklédni kell irdnta, hasznélni
kell. Szab6 Zoltdn gondolatdnak idézésével kezdtem
ezt az eszmefuttatést, fejezzem be ugyancsak vele, az
frasom elején idézett megallapitas zarémondataival:
»~Megsemmisiteni birodalmakat lehet. Nem irodalma-
kat. A Rémai Birodalom megsemmisiilt. A latin iro-
dalom megmaradt. A Rémai Birodalombdl a romjai
maradtak meg. A Rémai Birodalomrdl az maradt meg,
ami latinul kifejez6dott.”

Gyivicsan Anna és Szakolczay Lajos

SIMON ATTILA

TELEPESEK
ES TELEPES FALVAK
DEL-SZLOVAKIABAMN
A KET VILAGHABORU
KOZOTT
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